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Capitoli per la storia linguistica
dell’Italia meridionale e della Sicilia

II. Annotazioni volgari di S. Elia di Carbone (secoli XV-XVI)

1. INTRODUZIONE.

1.1. Precedenti edizioni,

I testi che qui pubblichiamo sono annotazioni ai margini
di codici liturgici dei sec. XI-XI1, appartenuti al monastero greco
dei santi Elia e Anastasio di Carbone'. Esse sono state edite par-
zialmente la prima volta da Rocchi 1883, pp. 313-325, ma solo
in traslitterazione latina; su di esse attirava l'attenzione degli
studiosi M.G.B. 1931, pp. 256-257, riproducendo dal Rocchi il
testo di alcune; Petta 1972, pp. 161-167, segnalava quelle che
Rocchi non aveva pubblicato e ne trascriveva parecchie, edite
e non edite, conservandone i caratteri greci, ma senza dare av-

* 1 paragrafi 1.1-3 e 2 sono di A.M. Perrone Capano Compagna: i para-
grafi 14 e 3 sono di A. Varvaro. Ringraziamo il prof. A. Garzya, che ha voluto
controllare con noi la trascrizione del greco.

. 1La cittadina di Carbone si trova in provincia di Potenza, sulla riva sinistra
del Sinni, su uno sperone di roccia a 650 m. Secondo il Chronicon Carbonense
il monastero sorgeva in origine su un colle chiamato Carbone, ma nel 1174 fu
distrutto da un incendio e ricostruito sul vicino colle di Monte Chiaro (cfr.
Robinson 1928, p. 284); incendiato nuovamente nel 1432 risorse dove oggi restano
le scarsissime rovine: alle pendici del colle, sotto I'attuale ciitadina omonima
(cfr. Petta 1972, pp. 152 ¢ 167). Della storia del monastero si & occupata G. Ro-
binson (1928, pp. 271-349), servendosi principalmente (1) del Cartulario dell’ab-
bazia, conservato fin dal sec. XVII nell’archivio Doria Pamphili (i documenti
furono trasportati qui dall’abbate commendatario Giovanni Battista Pamphili,
il futuro Innocenzo X), (2) dell’Historia Monasterii Carbonensis di Paolo Emilio
Santoro (abbate in commendam dell’abbazia dal 1602 al 1630), pubblicata 2 Roma
nel 1601, e (3) del Chronicon Carbonense, che dobbiamo all’abbate generale del-
I'ordine dei Basiliani Pietro Menniti (1709) e che & conservato oggi negli Archivi
vaticani (il manoscritto arriva al 1696 ed & inedito). I codici liturgici del mona-
stero che conservano le nostre annotazioni si trovano oggi nella Biblioteca del-
I'abbazia di Grottaferrata (Roma) e sono menea, triodia e hirmologia: i primi
contengono gli inni che di solito si cantavano in onore dei santi all’alba e al
vespro, nonché nelle feste despotiche e theomitoriche, che ricorrevano durante
I'anno (cfr. Petta 1972, p. 165); i triodia contengono i canoni della liturgia, com-
posti di tre odi o strofe; gli hirmologia raccolgono gli irmi, ciog le strofe model-
lo di ogni singola ode del canone, sulla cui melodia erano cantate le altre
strofe.
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viso dello scioglimento delle abbreviazioni, essenziale per il com-
mento linguistico; infine Russo 1975, p. 640, ne ha edite alcune,
riproducendole malamente dal Rocchi, ancora una volta quindi
in una traslitterazione piuttosto arbitraria, o per lo meno non
esplicitamente motivata.

E sembrato opportuno costituire un corpus organico di 20
annotazioni in lingua volgare, di cui 15 in caratteri greci, trala-
sciando quelle in lingua greca e latina; del corpus cosi costituito
si vuole fornire una trascrizione fedele, che evidenzi abbrevia-
zioni e lacune, con a fronte la traslitterazione, che & finalizzata
al commento linguistico.

1.2. Gli annotatori.

Salta subito agli occhi del trascrittore dei nostri testi la
pluralita delle mani dei monaci-scribi: dietro 20 annotazioni si
possono ipotizzare fino a 19 mani. E possibile infatti affermare
inconfutabilmente che due annotazioni, di tratteggio grafico si-
mile e di data verosimilmente vicina, appartengono alla stessa
mano solo se sono sottoscritte dallo stesso scriba, ed & il caso
delle annotazioni V e VI, firmate entrambe da frate Romano
Paoli. Petta 1972, pp. 166-167, attribuisce alla mano dello stesso
frate anche le annotazioni VIII e X, ma non mi pare che prova
schiacciante ne possa essere una certa uniformita di tratteggio
con quelle sottoscritte dal frate, perché nel sec. XV ancora vige
una particolare costanza di tradizione scrittoria, specie all’in-
terno di un circolo chiuso, quale poteva essere quello di Car-
bone; né tanto meno sono prova per l'attribuzione di queste due
annotazioni a scribi diversi certe differenze grafiche, evidenti
tra di esse, in quanto divergenze simili possono trovarsi benis-
simo anche all'interno di una stessa annotazione. Petta 1972,
p. 162, attribuisce inoltre l'annotazione I all’abbate Giacomo,
che sottoscrive I'annotazione II, ma i due testi non mi paiono
assegnabili alla stessa mano né per segni grafici (cfr. -8- nell’an-
notazione I in apyupavdenteyv di fronte a -88- nell’annotazione II
in apyupavddprtou, -tl- per l'occlusiva palatale sorda nella I in
xovattpetlevto di fronte a -x- nella IT in xovattpouxevtou), né per
forma (parlando di Giacomo nella I si usa la 3* pers. sing., nella
1I 1a 1%).

Innegabile rimane che lungo un arco di tempo di ben 171.
anni (1402-1573) una pluralith di monaci si sia alternata a la-
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sciare la propria testimonianza scritta a margine dei libri di
preghiere che usava quotidianamente, attestando la vitalita di
una tradizione scrittoria in caratteri greci e lingua volgare ai
confinj calabro-lucani nei sec. XV e XVI. Questo tipo di tradi-
zione scrittoria ha avuto vigore anche in Sicilia, Calabria e Sa-
lento nei sec. XIV-XVI (Pagliaro 1953, pp. 283-330; Colonna 1956,
pp. 195-212; Parlangeli 1960, pp. 91-183; 1962, pp. 474-478; 1965,
pp. 663-666; Mancarella 1979, pp. 201-207).

1.3. Norme editoriali.

Nella trascrizione delle annotazioni originali, per quanto si
sia cercato di regolarizzare il meno possibile, si sono seguite le
norme seguenti:

1) si uniscono o separano le parole;

2) si sciolgono le abbreviazioni, indicando fra parentesi
tonde le lettere inserite;

3) si inseriscono i segni di punteggiatura e l'apostrofo (ac-
centi, spiriti e dieresi sono invece quelli dei manoscritti);

4) si regolarizza 1'uso delle maiuscole;

5) si indicano le lacune ricostruite, chiudendole fra paren-
tesi quadre, e quelle non ricostruite, chiudendo, sempre fra pa-
rentesi quadre, tanti puntini quante si presume che siano le
lettere mancanti; le lacune sono sempre dovute a guasto mec-
canico;

6) si indicano con un trattino verticale, seguito da un nu-
meretto in alto, 'a capo e il numero del rigo dell’originale: con
il trattino verticale doppio si indica il cambio di pagina;

7) nei testi in caratteri latini si distingue u da v;

8) quanto ¢ in lingua greca viene tradotto, reso in corsivo,
e chiuso fra parentesi tonda in sede di traslitterazione.

1.4. Criteri di traslitterazione.

1.4.1. In primo luogo & indispensabile accertare il valore da
attribuire ai segni alfabetici greci in rapporto ai suoni del vol-
gare romanzo. Sarebbe pero imprudente dare per scontata una
corrispondenza diretta tra suoni e segni; dobbiamo infatti tener
conto della possibile influenza su chi scriveva di tradizioni orto-
grafiche diverse dalla tradizione grafica greca. La prudenza sug-
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gerisce di non considerare il testo greco una sorta di trascrizione
fonetica del parlato e di ricordare sempre il margine di conven-
zionalita inerente ad ogni tipo di scrittura.

1.4.2. Elenchiamo subito le corrispondenze che & possibile
considerare sicure:
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w ~

Il

Per gli altri segni conviene procedere ad un esame pit accu-
rato, che iniziamo dalle vocali.

1.4.3. Nei nostri testi m equivale sempre ad i. Mi limito a
citare alcune parole latine: Acumvi pmileswo = Domini mille-
simo (IV.1); mpfino pévong ampedne 8elnue mvdnindvng = primo
mensis aprelis decime indicionis (IX.1); pépxovpne = mercu-
ris (X.4) *.

1.4.4. 11 segno v equivale anch’esso sempre a i, come negli
altri testi analoghi® Av (XVIL3), Sutte (VI4) e coumpadittou

(V1.6), nonché le varie accorrenze di apyupavden[ e varianti (I.1;
11.8; II1.2).

2 Occorre solo in owd = lat. ut (VI4 e XIX.25) e 0 = lat. er (XVIIL.4).

3 Per w cfr. 14.17.

4 Cfr. Pagliaro 1953, p. 297; Parlangdli 1960, pp. 104 e 155, e tutti gli altri
testi italo-greci.

5 Cfr. Pagliaro 1953, p. 297; Parlangeli 1960, p. 104; in alcuni casi anche
Schneegans 1908, passim.
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1.4.5. Il digramma e. ha sempre il valore di i, confermato
esplicitamente in un caso di doppia grafia della stessa parola,
in cui e si alterna con 7n: g@oer (VI.7) e oén (VI.6) e dall'uso di
altri testi analoghi®.

1.4.6. 11 digramma o. occorre tre volte, sempre per i: Olob
(11.8); "Epxovhov (VL5; cfr. "Epxovhy VI.7); movyhdto (VIIL1)7

1.47. Il diagramma ov, estremamente frequente, ¢ la resa
di u, come negli altri testi analoghi. Mi pare sufficiente citare
alcune parole latine: o%0 coumpa = ut supra (V14); tétoup ppév-
vouu = totum rregnum (X.2); olf colmpa = ut supra (XIX.25).

1.4.8. Va notata l'apparizione, in due testi diversi, tra i segni
greci, del segno latino j: 8ja (X.4); jodwo (XIX.2); jyo (XIX.23)%

1.49. Rendo B con v se in posizione iniziale o intervocalica;
malgrado i dubbi possibili, do V- anche per Baghérta (VI.3) e
Buonyvavo (VIII.1). In nesso abbiamo Sexéufp[t] (V.5; cfr. anche
VI1.4), KaldBpa (V1.5); KapBouv[t] (XIV.2), che rendo con b. Senza
dubbio bb in gouBfuitou (I1.10), BBapéve (XVI.3) e eBBnpo (XVIILS) °.

1.4.10. Il vy appare da solo in posizione iniziale appena in due
casi, sempre seguito da t: ywipvov (II.1 e III.3, qui due volte);
ywudnw (XIL.1). Seguo Pagliaro 1953, p. 297, nella traslittera-
zione con j ' All'interno di parola trovo y in 88uyovactaove(y)
(V.2) e peoolpyyitad (XIX.17), dove lo considero equivalente a [g],
alla stregua dei gruppi consonantici yypav (IL.5), ypav8(t) (V.3);
yeavdivn (XIX.3); ypavéicomue (XIX.4, e cfr. 17 e 20, con varianti
relative ad altri segni grafici).

6 Cfr. Schneegans 1908, p. 587; Pagliaro 1953, p. 297; Parlangéli 1960, pp. 104
e 180; Mercati 1938, passim.

7 Cosl anche in Schneegans 1908, p. 587; Pagliaro 1953, pp. 297 e 302; Parlan-
geli 1960, pp. 104 e 155; Mancarella 1979, p. 203; Mercati 1938, passim; Frasca 1949,
n. 55 (Bévor).

§ Alcune lettere o perfino parole intere in latino si trovano nel Tipico cinque-
centesco edito da G. Mercati 1938, passim.

? Analoghe corrispondenze sono accertate da Schneegans 1908, p. 588; Pagliaro
19533, p. 297; Parlangeli 1960, p. 105.

10 Cfr. Mercati 1938: ywopwe (p. 198), vioBude (p. 200).
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1.4.11. Solo in mewyAdte (VIIL1) si trova vk, che vale senza
dubbio [A] e che traslittero gl". Con lo stesso valore c’¢ \x in
mhladw (XVIIL3) e Ay in tpaBdiyio (XVIIL.5). Traslittero allo
stesso modo.

14.12. Piu frequente & invece yv: Zmyvopt (V.1; VIIL2; X.1;
XVI1.2, con varianti relative ad altri segni); Bumyvdve (VIIIL.1);
ouyviovpe (XVI4). Lo rendo gn, dato che corrisponde sicuramen-
te a [p]*

1.4.13. { appare da solo sette volte, le prime quattro in pa-
role latine: 8elnue Mvdnindvne ... xovatpalevteouio ceooaleoiye
(IX.1-2); @opvale (XIV.3); omdlio (XIX.15), maln (XIX.16). Non
esiste la possibilita di una resa univoca, perché ¢ & sicuro nel
1°, 2°, 5° e 7° dei casi citati, & accettabile nel 3° (forma semi-
volgare) e 6° (spacio per spatio con ci = ti per [ts] come nella
grafia latina medievale), ma nel 4° dobbiamo necessariamente
ammettere una trascrizione g (o postulare un errore dell’anno-
tatore).

1.4.14. Di regola ¢ (e gli altri segni equivalenti) rende s, ma
in dAhoutlegévdo (XVIL.1) esso deve equivalere ad una pronuncia
[J1". Traslittero s, in considerazione di analoghi usi della tradi-
zione grafica latino-volgare.

1.4.15. Molto complesso & il caso del digramma <%, che non
si puo staccare da ¢k. Ecco le rispettive attestazioni.

1) xovattpotlevto (1.4)

2) wxapvetliove (I1.2); fvrap(va)otno(w) (V.1)
Nvrapvetlovn (VIIL.2);
cfr. fveap(vo)tino(v) (X.1)

11 Nel Tipico del Mercati trovo goyh (p. 200), oyMs (p. 201), qiydoro (p. 202).

12 Cfr. per le preghiere cinquecentesche Salvioni 1909, p. 333; nel Tipico, par-
zialmente edito da Mercati, troviamo: ouwyvope (pp. 200 e 215), oyviouvo (p. 202),
xoyvooxtott, (p. 216).

13 Cfr. Parlangeli 1960, p. 159. Cfr. Mercati 1938: veoowouv(e) e veooepr (p. 201),
acgevtlov(e) (p. 202), veoowuve (p. 203), xavoosipr € xoveoowute (p. 221), xavous-
ogo, VEGULUVo, ouoaute, waoimhwatt (P. 222; la seconda forma anche a p. 223).
Anche Frasca 1949, n. 106 (Aov miooe). Cfr. anche Salvioni 1909, p. 332.
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3) wddutliouw (I1.3); fvénoEnév(c) (VI4)
cfr. wdvt{(touw) (XIL.3) cfr. nvéwetiévy (VIIIL.2)
4) reptlo (11.3) époko (V.4)

5) <Ze(va) (I1.12)

6) xovatpatlevteowuw (IV.1)

7) levoudpin (X.4)

8) @etl (XIL.1); cfr. @éln
(XVIL3 e 4; XIX.10)

9) tlépvo (XVI.1)

10) Poutlépiot (XVI4)

11) dihoutlecévdo (XVII.1)

12) pévatle (XVII.3, due volte);
cfr. [polvatln (XVIIL.5)

13) Béetlnvn (XIX.16)

14) ZEéoou (V.1; VIII.2; X.1)
15) cEnvxrou (V.5)

16) oEnvxovavradtto (VI.1)
17) deckévBowg (VI4)

18) pegEnmoltoy (VI.5)

19) o&n (VL5)

20) xovaoEovtéen (VI7)

Conviene aggiungere qui l'unico esempio di ¢%: 21) ofutd-
() (V.3).

Nella maggior parte dei casi, i tre digrammi equivalgono
senz’altro al grafema latino ¢, sempre seguito da vocale palatale
(cfr.in' 1, 2, 3,5, 8, 11, 12, 15, 16, 17, 18, 21). Nei ni 2 e 3 si
deve tener conto dell’'uso latino medievale di ¢ seguito da i per
T + J. Analoga puo essere la spiegazione del n. 4, anche se ci si
attenderebbe una v che manca, sicché non possiamo trascrivere c,
ma azzardare z, postulando una pronuncia [ts]. Casi indubbi di
[d3], e quindi di g, sono i n' 6 e 13; per 10 si tratta addirittura
di [dd3] ™. Molto meno sicuri sono i casi dei n' 7 e 14, dove <4
e of rendono l'esito di J-, accanto a cui va 9 (esito di p1-) e 20
(esito di -p3-). Qui i nostri digrammi potrebbero rendere tanto
[j] che [d3]; traslittero con j. Molto singolare ¢ il n. 19, dove o£
non pud che essere la resa di [k]: la sola spiegazione possibile,

14 Cfr. Frasca 1949, n. 3 (dtlettifov), 4 (vdevitire), 23 (<Cevepdre), 126 (Ao tfov-
o).
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a mio parere, deve invocare la molteplicita di funzioni di ¢/ nella
tradizione grafica del volgare meridionale (cfr. 1.4.16) .

1.4.16. Contro quanto ci si attenderebbe x non sembra equi-
valere sempre a [k]. Troviamo infatti, oltre ai casi da traslitte-
rare con ¢ davanti a vocale posteriore:

wxovattpouxevtoy (I1.1)
ondxwov (I1.6)
wxovattpouxevt(ov) (III1.1)
pextmrme (I11.2)
dexépPpli] (V.5)

Senxpee (XI1.3)

Non puo qui trattarsi di assenza della palatalizzazione, oltretutto
documentata per xovattpotlevio (1.4) e SectévBpie (VI4), ma di
un uso di x per rendere [tf]. Cid pud trovare spiegazione sol-
tanto in rapporto all’ambiguita del digramma volgare ch, usato
nel mezzogiorno medievale tanto per [tf] che per [k]. Si osservi
che in grafia latina abbiamo Chellecto (XIIL.1) e monachi (XIII.2
e 3) accanto a ch(i) (VIL.2) e arch(i)ma(n)drite (VI1.4)' Adot-
to dunque ch anche nei sei casi citati sopra.

1.4.17. Solo in avvo (I.3 in lat.; V.1) e avvt (I1.2) v puod es-
sere reso con nn. Altrove esso equivale invece a [n]: Owwgoavto
(1.3); pevvavtn (V.4); pewdpt(i) (VI.1); piwvavt(i) (X.3); in quest’ul-
timo testo c’e¢ anche ppévvoup = lat. regnum (X.2) . Trascrivo gn.
Lo stesso valore ha anche wu in joUwio (XIX.2), che traslittero allo
stesso modo ®. Per yv cfr. piu sopra.

15 Per questi problemi cfr. Pagliaro 1953, pp. 288 e 302-3. Per Mancarella 1979,
pp. 203-5, v pud valere ¢, g, z, §. Incertezze analoghe esprimeva per ¢f Parlangeli
1960, p. 107, il quale a pp. 158 e 180 postula per <% i valori &, ¢ e perfino z.
Frasca 1949 ha parecchi casi in cui 1§ & ¢ (come n. 76 codprtge), ma anche n. 120
(v x61%0) e 187 (hou xavvapétfou), nonché I'equivalenza <§ = <€ (cfr. n' 235 orpdrEou
e 285 awpdfov); ib. 328 dfou Poyywx = aiu o aggiu vogghia.

16 Nei capitoli di Bagnolo del 1440 c’¢ Bexépfpov (cfr. Mancarella 1979, p. 204).
Pagliaro 1953, p. 288, dava a v¢ la stessa ambivalenza tra [k] e [tf]. Mercati 1938,
p. 214, ha Bouxwavou = Vucisanu; nello stesso testo c¢’¢ qualche caso di ox = [[1:
xoyvooxtoity (D. 216), veoxnobve e xoywwouoxivdo (p. 217), veoxwive (p. 218), Aaoxudro
(p. 219), xovoxidvifie (p. 220). Nello stesso testo ci sono esempi di evidenti latinismi
grafici: acoovpmoov(e) (p. 200), mpeoxpintor € exco (p. 201), couBduti, ofoepBioe € dBorp-
Batludw (p. 220), mpovrto € emoo (p. 221), aSwioor corretto su apuoos (p. 222).

17 Cfr. le forme analoghe in Parlangeli 1960, pp. 107 e 160; Mercati 1938:
owwouvo (. 201), ow (p. 202); Frasca 1949, n. 56 (Myywdue), 397 (souvwnouwa).

18 Cfr. Colonna 1956, p. 201.
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1.4.18. 1l grafema x si riscontra solo nelle tre occorrenze di
apyxupavddpitou (e forme simlii). Lo traslittero ch.

1.4.19. Rendo con doppie latine tutti i casi in cui il grafema
greco & doppio, con la sola eccezione di w (per cui cfr. piut
sopra, 1.4.17).

2. TESTI.
I (1402)

Biblioteca dell’abbazia di Grottaferrata, Triodion, ms. 210 (A VII),
f. 2. L'annotazione occupa il margine superiore della pagina, il cui angolo
destro ¢ molto deteriorato. Ediz.: Petta 1972, p. 162.

t Lu archimandri[tu Ia]co-
viu ... 1 [? u(n) [.Jia fo fatto

T Aov apyupavdon[tov Ia]xe-
Blov ... 1 P ou(w) [Jix @o
patto [apyv]luavderto[v Aovu [archi]mandritu [lu jur]-Pnu
ywoupl-’vou 8¢ Owwiooavto, awo de Ognissanto, anno Domini
Aopuwt [* pddn xovattpotlevto ¢ |* milli cuattrocento e dui.
Souet.

Si tratta di Giacomo II, che nell’elenco del Chronicon (Robinson 1928,
pp. 324-325) appare nella carica per gli anni 1404-1430 (la sua morte & collo-
cata nel 1431). L’anno di inizio del suo ufficio va quindi anticipato al 1402.
Giacomo ¢ l'autore della I annotazione ed & protagonista della III. E pre-
sumibile che il giorno di Ognissanti a cui ci si riferisce sia quello del
calendario latino, cio¢ il 1° novembre, perché nel calendario greco la ricor-
renza non & fissa, ma cade la prima domenica dopo la Pentecoste; d’altra
parte la data del 1° novembre appare acquisita anche in un calendario con
I'indicazione di alcune feste latine, che si trova in un codice greco compi-
lato a Tropea nel sec. XIV (cfr. la nota 26).

IT (1423)

Ibid., Meneo di ottobre e novembre, ms. 513 (A « XIII) f. 126*. L’anno-
tazione occupa, da circa meta pagina alla fine, lo spazio lasciato preceden-
temente in bianco. Ediz.: Rocchi 1883, p. 313; Russo 1975, p. 640.

Kovustotou Yuolpvou addt pthht
xovaTtpouxeviou |2 Bivtitpe avwe
8¢ hov wvxapvatfrove el Soven |°
wdbutliouvt, Aov Bevwiprdia ad opa
8e teptla |* pwvdBa Aod MBdvre

Cuistu jurnu alli milli cuat-
truchentu |* vintitré anni de la
incarnacioni alli dui * inddiciu-
ni, lu venniridia ad ora de ter-
za |* minava lu livanti forti cu
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@bpTL x0U axovn; ad ouvou |° po-
PEVTOU [OOOL AOU  TOVEVTL %OV
Yypav @opdpl £ [ xouv axova €
oAOUPLOU Aou oM TER OTdALOU OF
ob[ve *ABe Mapua, xoudot % vov
ou Budle. [° Otod gpdte TaxoBou
opxupavddpitou BuddL |° xouertou
®0UAML ahTpL QpoTy, OLevdso oA~
Aov | povaotepiov, € oxploot couf-
Butou xoulha pav(ov) | wpomie
ma, |2 otdvddo & TrdBovha adda
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acua; ad unu > momentu mossi
lu ponenti cu ggran forori e
[® cu acua e scurau lu soli per
spachiu de u/na Ave Maria,
cuasi chi non si vidia. [ Iu,
frati Iacovu, archimanddritu,
viddi |° cuistu culli altri frati,
sienddo allu [ monasteriu, e
scrissi subbitu culla man(u)
|'* propia mia, | standdo a tta-
vula alla ce(na).

tle(va).

E il 5 novembre 1423 ¥ della II indizione 2. L’ora terza corrisponde a
circa le nove del mattino. Tale ¢ la solennita della annotazione che sembra
il racconto di un’eclissi di sole, ma a quella data non ci fu nessuna eclissi
del genere?! e quindi si tratta solo di un temporale particolarmente vio-
lento, descritto con molta enfasi. Va notato che questa & l'unica annota-
zione del gruppo esaminato in cui siamo sicuri che la data dell’avvenimento
che essa riferisce coincide con la data dell’annotazione stessa, per sua
esplicita dichiarazione. Si noti anche l'uso di computare il tempo per
mezzo delle preghiere. Cfr. Battaglia 1961 ss., I, p. 873: « Meno di un’ave-
maria, in un’avemaria: il tempo assai breve che ci vuole a recitare la pre-
ghiera, un attimo» (esempi da Tassoni, Forteguerri, Verga). Un brano della
Cronaca Bolognese, riportato nell’articolo di Anonimo 1885, p. 345, di cui
parleremo, pitt avanti, quantifica il tempo di durata del terremoto in un
miserere adagio, o piuttosto un miserere e mezzo.

III (1429)

Ibid., Meneo di febbraio, ms. 516 (A o XVI), f. 82*. L’annotazione occupa
il margine superiore della pagina. Ediz.: Rocchi 1883, p. 317; M.G.B. 193],
p. 256.

(Lo stesso giorno), annu de la
incarna(cioni) m(i)ll(i) cuattru-
chent(u) 29, inddi(ciuni) 7, lu

Adtl mpépa, dvvou 8 Ao guv-
xapve(tliovy)  p(m)AM)  xovat-
Tpovxevr(ou) %0, nvddu(tlrouvt) ',

19 J1 giorno e il mese non sono espliciti, perché nel testo si fa riferimento
al giorno e al mese a cui & destinato l'inno della pagina del codice, sul cui
margine & l'annotazione; cosi anche nelle annotazioni III, VIII, XIV, XVI,
XVIII e XIX.

20 E evidente che l'indizione & computata secondo lo stile bizantino, con
inizio al 1° settembre, come in quasi tutti i documenti coevi dell’Ttalia meri-
dionale.

21 Cfr. Oppolzer 1887, pp. 126 e 253.



Compagna e Varvaro - Annotazioni volgari di Carbone 101

Aov 2 apxup(avBprto)u TaxdBou pe- |2 archim(andrit)yu Tacovu re-
xlmme Aou tévipévtou 8e N Aompeh-  chippi lu tenimentu de I’Asprel-
Ma), oévd8o hou |* ywolpvou 8¢ 1(a), sienddo Iu | jurnu de
Zavtou Bakevtivou xdte Aatlvov, Santu Valentinu (per i latini),
hou yrovpvou g houwtd(La). lu jurnu de lunid(ia).

E il 14 febbraio 1429; l'archimandrita Giacomo ha ricevuto la tenuta
di Asprella®, che ¢ una localita montuosa a nord-ovest di Carbone 2. La
difesa di Asprella appare fra le carte feudali dell’Archivio Sanseverino di
Bisignano, in un fascicolo riguardante la controversia fra il monastero di
Carbone e il principe di Bisignano «per le difese di Scanzana e Asprella
della terra di Carbona della contea di Chiaromonte»?. La masseria di
Asprella appare ancora fra le proprietd in uso esclusivo dei monaci di
Carbone nell’atto di separazione della mensa dei monaci da quella della
commenda (1581); la masseria & qui valutata 32 ducati?®. Va notato che
nella data finale viene specificato che quel giorno ricorre per i latini la
festa di S. Valentino; la specificazione dell’annotazione si spiega col fatto
che il calendario greco non corrisponde a quello latino nelle ricorrenze
dei santi %,

2 Rocchi, dopo aver trascritto l'annotazione, aggiunge che lo stesso archi-
mandrita ha scritto sotto: «Anno MCCCXXIX io archimandrita Jacovo Ferraro
ho ricuperato seu ricevuto il territorio della Sperella». Questa ulteriore anno-
tazione & oggi quasi completamente sbiadita; per quanto ancora mi sia riuscito
vedere, essa € di mano diversa da quella dell’annotazione a cui segue, molto
posteriore, assai simile a quella di altre due annotazioni che si trovano sotto
la IV e la VIII, nonché di un’altra assai tarda, che si riferisce con ogni proba-
bilita alla VI, cambiandone come qui la forma verbale, sostituendo cioe¢ la 12
pers. sing. alla 3* (cfr. le note 28, 45 e 49). Queste quattro note tarde sembrano
una trasposizione in lettere latine delle annotazioni in caratteri greci, a cui
in tre casi fanno seguito, in un caso fanno riferimento. Quanto al cognome che
si attribuisce all’archimandrita Giacomo II, cioé Ferraro, trovo riscontro in
Ughelli, che nella lista degli abbati del monastero, ricavata dal Santoro e tra-
scritta dalla Robinson 1928, pp. 326-327, colloca Jacobo Ferrario di Carbone in
corrispondenza del Giacomo II (morto nel 1431) della lista del Chronicon, ripresa
dalla stessa Robinson 1928, pp. 324-325.

B Cfr. la tavoletta 1:25.000 del f. 211, III NO, Latronico, 1956, della Carta
topografica d’'Italia, 1.GM.1., Firenze.

2 Cfr. Donsi 1953, p. 73. Il fascicolo (Archivio di Stato di Napoli, Archivio
Sanseverino di Bisignano, carte b. 11, fascic. 8) abbraccia gli anni 1520-1551 e
conserva copia autentica del diploma di Carlo V dell’anno 1520, nel quale &
inserito un diploma di Federico d’Aragona dell’anno 1496.

25 Cfr. Robinson 1928, p. 317.

2% Il codice della Biblioteca di Grottaferrata T' 8 III, descritto da Rocchi
1883, pp. 249-251, proveniente da Tropea e attribuito al sec. XIV, contiene ai
ff. 2057-211' un calendario con I'annotazione di alcune ricorrenze del calendario
latino: troviamo annotata accanto al 1° novembre la festa di Ognissanti, menzio-
nata nella I annotazione, e accanto al 15 giugno la festa di S. Vito, menzionata
nella XIV, ma non troviamo annotata accanto al 14 febbraio la festa di S. Valen-
tino, menzionata qui; forse questo spiega la specificazione aggiunta alla sua
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IV (1432)

Ibid., Meneo di febbraio, ms. 516 (A « XIV), f. 141". L’'annotazione oc-
cupa il margine superiore della pagina. Ediz.: Rocchi 1883, p. 318; M.G.B.

1931, p. 257; Petta 1972, p. 167 77.

T *Avvo Aopmvi pnAAeoto Xoud-
Tpotlevreaymn 2 M3, tvdntliouwt
v, gov apoov Movtn KAhdpovu.

t Anno Domini millesimo cua-
tragentesimo [* 32, indiciuni 10,
fu arsu Monti Claru.

Si da qui notizia dell'incendio del 1432, che colpi Monte Chiaro e che
provoco il trasferimento a Carbone 2. Monte Chiaro non era la sede ori-
ginaria del monastero, che aveva subito un incendio gia nel 1174.

V (1456)

Ibid., Meneo di dicembre, ms. 514 (A « XIV), £. 31". L'annotazione occupa
il margine superiore della pagina. Ediz.: Petta 1972, p. 167.

Awo fvrap(va)oEno(vi) ,auve
8¢ lov véotpou Zmyvopr XEégou
Kenowou, € mv(Sutliovt), ¢én Ao
TEPPALOTOV TEP |2 TOUTTO Aou ouv-
Sou & 88uyovaotdouo(l) mopTL 8¢
Nearoln € §'Aptavou £ ppodit(y)
aovftpr olitdt(l) € xxacté\la,
mep Ao xopéta ypavd(t) xn whe-
(), v tumo 8¢ mama Kaiioto
| wépotro, pevvavtn Aou cepevvio-
owpov ppE Algpdvoou 8¢ Pawva, 8¢
Sua 8e Sopuvmxa, a An |* oEnvxov
e SextuBpli]; |* mep pe opdt(y)
[" Po[pa]|®voc.

Anno incar(na)cio(ni) 1456 de
lu nostru Signori Jesu Cristu,
5 in(dicioni), foi lo terramotu
per [* tutto lu mundu e ddigua-
staus(i) parti de Neapoli e
d’Arianu e mmult(i) aul’tri ci-
tat(i) e ccastella, per lla cometa
grand(i) chi pars(i), in tempo de
papa Calisto |* terzio, regnanti
lu serennissimu rre Alfonsu de
Raona, de dia de dominica, a
li |° cincu de dechembr[i]; |¢ per
me frat(i) |” Ro[ma]{*nos.

4. hov ¢ inserito al di sopra del rigo.

menzione secondo i latini: mentre alcune feste, come quella di Ognissanti e di
S. Vito, erano accettate anche dall'uso greco, altre, come quella di S. Valentino,

rimanevano prettamente latine.

21 Rocchi, e quindi M.G.B., assegna l'annotazione al f. 51; Petta, per un errore
di stampa, al f. 121; la rilegatura del codice & recente, posteriore a Rocchi, ante-

riore a Petta.

2% Una mano assai tarda ha aggiunto questa ulteriore annotazione: «M CCCC

XXXII s’arse Monte Chiaro et si habitd Carboni.» Essa ha avuto le stesse edizioni
dell’annotazione a cui fa seguito. La mano & assai simile a quella che ha trasposto
in caratteri latini le annotazioni III, VI e VIII (cfr. le note 22, 45 e 49), e del
resto anche questa sostanzialmente traspone in caratteri latini la IV annotazione.
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Il terremoto & messo in relazione con l'apparizione della cometa?.
Abbiamo qui un’altra testimonianza di uno dei maggiori terremoti che
abbia scosso I'Italia meridionale ¥. L'annotazione non fa che convalidare
le conclusioni a cui era giunto il Baratta 1901, p. 68, sulla data, sui luoghi,
sulla forma e sulle dimensioni del cataclisma; egli fornisce localitd per
localita le notizie raccolte sui danni e sul numero delle vittime. Quanto
alle citta di cui qui si parla, sappiamo che Napoli fu molto danneggiata e
ebbe circa 100 morti (p. 71) e Ariano fu quasi totalmente distrutta e ebbe
circa 2.200 morti (p. 68). Baratta traccia anche una cartina con la forma
e le dimensioni del terremoto e conclude che «possiamo senza tema di
discostarci troppo dalla verita, ritenere che I'area mesosismica abbia inte-
ressato la regione aquilana, il Molise, il Beneventano, la provincia di Cam-
pobasso e parte della Basilicata» (p. 73). Va notato che il terremoto fu
disastroso anche a Brindisi, mentre lo fu meno nelle regioni circostanti e
piu vicine all’area mesosismica. Non pare strano quindi che le scosse pii
forti, quelle tra le 10 e le 11 del 5 dicembre 3, siano state avvertite anche a
Carbone. Non siamo portati a credere perd che la data dell’avvenimento
sia quella dell’annotazione, per quanto essa si trovi a margine degli inni
destinati al 5 dicembre: sarebbe assurdo pensare che gia nella giornata
del terremoto siano arrivate a Carbone notizie precise sulle distruzioni
prodottesi. La data dell’annotazione & quindi presumibilmente successiva,
forse addirittura di un anno, se ci piace pensare che essa sia stata scritta
sempre un 5 dicembre, come pare suggerire il fatto che essa si trovi,
come dicevamo, a margine degli inni di quel giorno.

Quanto all’accenno della testimonianza alla comparsa della cometa, a
cui si fa risalire la causa del cataclisma, trovo notizie su di essa in Flam-
marion 1874, dove essa viene identificata con la cometa di Halley 3, e in

2 In un’altra annotazione dei nostri codici si da notizia di un terremoto
di poco anteriore, cioé¢ del 2 luglio 1456; di esso non trovo menzione altrove.
L’annotazione ¢ in lingua greca ed & stata edita da Petta 1972, p. 161.

30 Altre notizie su di esso sono riportate da Anonimo 1885, dove si pubblica
una lettera, dei giorni del terremoto, dell’ambasciatore senese a Napoli, indiriz-
zata ai signori di Siena, e il riassunto delle notizie sul terremoto che si eranc
diffuse per via di alcune lettere (la compilazione & coeva al terremoto, in tedesco,
forse di un frate che dava notizie in Germania); cfr. inolire Motta 1887, che
pubblica tre lettere, di quei giorni dell’ambasciatore milanese a Napoli a Francesco
Sforza; e inoltre Romano 1888, che pubblica una annotazione coeva, contenuta
in un codice di Pavia del sec. V, che da ulteriori particolari sulle rovine del
terremoto.

31 Cfr. Flores 1981, pp. 129-30.

32 «Nel 1456 nel mese di giugno, un astro simile [a una brillante cometa] e
di grandezza straordinaria, orribile, trascinandosi dietro una coda lunghissima
e brillante di vivo splendore, gettd lo spavento in tutta la cristianita. Il papa
Callisto III guerreggiava allora contro i Saraceni. Egli mostro ai cristiani che
la cometa ‘aveva la forma di croce’ e prediceva un grande avvenimento; nello
stesso tempo Maometto annunciava ai suoi che siccome la cometa ‘aveva aspetto
di jatagan’' era una benedizione del profeta. Dicesi che il Papa, riconosciuta poi
la stessa configurazione alla cometa, la scomunico. I cristiani riportarono la
vittoria di Belgrado. Per certo la cometa, che era ancora quella di Halley, non
se ne dava per intesa» (p. 347).
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Anonimo 1885, p. 345, che riporta un accenno della Cronaca Bolognese
all’apparizione di una stella in quell’anno fra oriente e settentrione 3.
Sull’apparizione della cometa di Halley in Asia nel 1456 si veda Ho Peng
Yoke 1962, p. 203, che in base a fonti cinesi, coerane e giapponesi docu-
menta il suo passaggio nei mesi di maggio, giugno e luglio; la sua dire-
zione era da nord-est verso sud-ovest.

L’autore dell’annotazione ¢ Romano Paoli, che qui si firma semplice-
mente frate Romano, anche se la sua nomina a coadiutore dell’archiman-
drita Placido ¢ ratificata gia nel 1454 da Nicola V34 Nel 1463 egli & gia
archimandrita del monastero3. Nell’elenco degli abbati del Chronicon
(Robinson 1928, p. 325) appare nella carica per gli anni 1470-1476; I'anno
di inizio dell'ufficio va quindi anticipato al 1463. Pare che sia stato lui il
principale artefice della lotta contro i Sanseverino, che svolgevano una
politica di sopraffazione ai danni del monastero: essi pretendevano gli
antichi possedimenti dei Chiaromonte, quali loro eredi legittimi %, non te-
nendo conto delle antiche donazioni, e non erano disposti a rinunziarvi
dopo la morte di Ercole Sanseverino, che li aveva occupati (argomento
delle annotazioni VI e VII), né erano disposti a sottomettersi ai ripetuti
interventi di Ferrante d’'Aragona a favore del monastero . Il principe di
Bisignano porto la controversia con I'abbazia fino a Roma e accusé Romano
come perturbatore dell’'ordine a Sisto IV; il papa mandd una commissione
al vescovo di Anglona ché indagasse sul caso. E facile capire come i
tempi non fossero favorevoli a un monastero greco in decadenza e al
suo abbate: Romano fu richiamato a Roma, ma il principe di Bisignano,
non contento ancora, lo fece catturare e rinchiudere in una prigione a
Senise; quando ne usci, dopo otto mesi (1477), 'abbate in commendam 3#
Paolo Sostio lo privo della carica con una sentenza in latino, scritta in
carateri greci, firmata dal priore e da quattro monaci del monastero; il suo
stato era talmente penoso che l'anno seguente i monaci dell’abbazia gli
assegnarono una piccola proprieta per vivere¥. Romano & autore anche
della VI annotazione e non & escluso che sue siano pure la VIII e la X 4.

VI (1458)

Ibid., Triodion, ms. 389 (a 8 X), f. 13". L’annotazione occupa l'inizio della
pagina, lasciato precedentemente in bianco, Ediz.: Petta 1972, p. 163.

3 «...la quale [stella] a vedere era rotonda e grande come un occhio di
bue, e dalla quale usciva una fiamma larga a modo di coda di pavone, a raggi»
(riporto il testo dall’articolo citato). Gli Annales Forolivienses indicano il 1° giugno
come il giorno in cui apparve la cometa (Muratori 1723-51, XXIII, col. 224, D).

34 Cfr. Laurent e Guillou 1960, pp. 239-240.

35 Cfr. Laurent e Guillou 1960, p. 241,

36 Cfr. Robinson 1928, p. 314.

37 Cfr. Robinson 1928, p. 308; M.G.B. 1931, p. 260.

38 La carica era stata istituita dalla Santa Sede nel 1474. L'abbate in com-
mendam, nominato per lo piut nella persona di un prelato delle grandi famiglie
locali, viene a declassare 'archimandrita del monastero a pilt modeste funzioni
e poteri, e perfino al nome di priore (cfr. M.G.B. 1931, p. 260).

39 Cfr. Robinson 1928, p. 309.

40 Cfr. il paragrafo 1.2.
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[ Mfjh xoudttpoucEévto] otny-
xovavtadtto, Nv(@neEnéw) oéty,
pewdt (L) |2 [Ao mama IMo oexouv-
80, poev AMho] ppe @epSrvav[So] 8¢
Powva fvxopovdro, fivtpol*[viela-
7o Sa Ao xapdnvdil Oplowoe alha
Teppa. 8e Baphétta mep xoupdvdalt
[pevto] 8e Ao 8¥tto Hama. Adie
0’ pevoe SectévBpig NVENTENSV(ic)
008 codmpa, |* affuov pecEnmovtou
Aov tevnpéve(o) 8 Ao KaldBpa,
okn wwha “Epxavlol 8¢ Xdvt(ou)
Ze[Bepnivo; & xxoveictou dvv(ou)
@1 PATTOU hou el € AAou ppé
oouTtpadUTTOU; £ XAOUELTTOU EvVou
|” poer popt(ou) "Epxouhn. Iep pe
opat(l) Popavou, xovaotoutden.

[Milli cuattrucento] cincuan-
taotto, in(dicioni) setti, regna-
t@ > [lo papa Pio secundo,
foi llo] rre Ferdinan[do] de
Raona incoronato, introf’[nizza-
to da lo cardinali Or]sino alla
terra de Varletta per cumandal*
[mento] de lo ditto Papa. Ddie
9 mense decembris indicion(is)
ut supra, ° avimu reciputu lu
teniment(u) de la Calavra, chi
tinia Erculi de Sant(u) Sel've-
rino; e ccuistu ann(u) foi fattu
lu papa e llu rre supradittu; e
ccuistu annu |7 foi mort(u) Er-
culi. Per me frat(i) Romanu,
cuajutori.

1. Corr. in pevvdve(L).

4. Corr. in regnant(i).

Calavra ¢ un feudo che fu donato dalla famiglia Chiaromonte al mo-
nastero nella seconda meta del sec. XI, assieme alle terre intorno a Car-
bone #. 11 possedimento appare qui in potere di Ercole Sanseverino® e
solo in seguito alla sua morte I'abbazia ne puod rientrare in possesso; di
qui il tono di esultanza dell’annotazione, che mette la morte di Ercole sullo
stesso piano dell’elezione di un nuovo papa e dell’ascesa al trono di un
nuovo re. Va notato che quello che a Romano preme di annunziare & di
avere ricevuto la tenuta di Calavra il 9 dicembre 1458; percid non paia
strano che, nell’esultanza dell’annunzio, egli collochi nello stesso anno l'in-
coronazione di Ferrante a Barletta per mano del cardinale Latino Orsini %,
per volere di Pio 1I, che invece avvenne poco dopo, il 4 febbraio 1459 4.

4 Cfr. Robinson 1928, p. 296 e i documenti da lei trascritti per gli anni 1102-
1144, che si trovano in Robinson 1929, pp. 207-212, 262-268, e in Robinson 1930
pp. 26-29, 30-42; inoltre cfr. Petta 1972, p. 152.

4 Era fratello di Ruggiero, duca di San Marco; nel 1448 riceve dal nipote
Antonio Sanseverino il privilegio di cacciare nel territorio di San Martino. Sposa
Gilia di Calabra, signora del feudo di Calvera, come appare dall’atto del 1489,
dove ella rifiuta di dare il feudo a suo nipote Ercole (cfr. Cianci di Leo Sanseve-
rino 1902, pp. 7-8 e Azzara 1975, p. 347).

4 Su di Ilui Eiibel 18941923, II, pp. 11, 102, 134, 246, 254, 260; Gams 1873,
Pp. X1v, 934: vescovo di Conza nel 1438-1439, fu trasferito a Trani e ne resse la
diocesi fino a che, nominato cardinale da Niccold V nel 1450, fu trasferito a
Urbino (1450-1452), a Bari (1454-1472), a Taranto, dove mori nel 1477,

4“4 Cfr. D'Agostino 1974, p. 236.

’
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Questo errore di Romano induce a credere che 'annotazione sia senz’altro
successiva all’avvenimento che vuole annotare, anche se non di molto %,

VII (1458)

Ibid., Meneo di dicembre, ms. 514 (A o XIV), f. 72'. L’annotazione oc-
cupa il margine superiore della pagina. Ediz.: Petta 1972, p. 161.

Tt Anno inca(r)naczionj D(omi)nj n(ost)rj Jh(es)u (Christ)i
M° CCCC° LVIIJ°, VIJ¢ jnd(iczionis), rena(n)t(i) jllust(r)issimo
|* d(omi)no Ferdina(n)do, ne fo assignato lo te(rre)no, ch(i) tenia
Herculj de S(an)to Severino, czoe la |* metat(i) de lo mo(n)t(i)
e lli pianj de Coccar(o), de dye sabatj jn te(m)pore reverendj
|* pat(r)is d(omi)ni Placit(i), arch(i)ma(n)drite Ca(r)bonj; data
mon (aster)jo, VII1J° dece(m)bris, jnd(iczionis) ut s(upr)a. .

L’archimandrita Placido & Placidius III, che nell’elenco del Chronicon,
trascritto in Robinson 1928, pp. 324-325, appare eletto da papa Eugenio IV
e in carica fino al 1463; nel 1454 comunque egli era gia avanti negli anni,
quasi privo della vista e percid aiutato nella carica da frate Romano, suo
coadiutore %. Questa annotazione si completa con la precedente; ma nulla

45 A questa annotazione pare riferirsi la nota trascritta da Rocchi 1883;
pp. 317-318 e riportata da M.G.B. 1931, p. 256. Essa si trova nel Meneo di febbraio,
ms. 516 (A a XVI), f. 86"; occupa il margine sinistro della pagina ed ¢ oggi completa-
mente coperta da una macchia che ne rende impossibile la lettura; qualche sin-
gola parola qua e la, a stento visibile, permette soltanto di identificare la nota
con quella edita da Rocchi e di ipotizzare che sia la stessa mano tarda che tra-
spone in lettere latine le annotazioni III, IV e VIII (cfr. le note 22, 28 e 49);
del resto anche questa nota & scritta in 1* pers. sing., come la trasposizione in
lettere latine della III annotazione. Riporto la trascrizione di Rocchi: «Nel
libro Condachiario cioé¢ libro delle lettioni dei Santi di tutto I'anno, in greco &
scritto questo: Alli IX del mese di decembre M CCCC LIX indizione settima,
regnando Ferdinando di Aragona io fra Romano priore e coadiutore di S. Elia
di Carboni ho ricevuto lo tenimento de Cocchare et lo tenimento seu la meta
del monte che teneva Hercole Sanseverino per forza et ..... stato della Chiesa et
era stato posseduto pria di trecento anni; e questo sia per memoria et in questo
anno sopradetto fu creato papa Pio II et il re fu incoronato per mano sua dentro
Barletta, et 1i infradetti territorii et monte sono stati anticamente della Chiesa
di S. Elia di Carboni». Il Triodion, in cui appunto si trova l'annotazione VI,
pud essere definito libro Condachiario, in quanto contiene i canoni della Qua-
resima. C'¢ qui un’incongruenza nella data fra il dicembre 1459 e la settima
indizione, perché quest’ultima corrisponde al dicembre del 1458, secondo l'uso
dizantino, qui ampiamente documentato (cfr. la nota 20); 'anno dovrebbe essere
quindi questo, come attestano anche le annotazioni VI e VII, che documentano
l’avvenimento, ma non so se l’errore sia del trascrittore (Rocchi) o dell’annotatore
ignoto. Per la localizzazione della tenuta di Coccaro cfr. I'annotazione VII, in cui
si parla di essa.

46 Cfr. la documentazione raccolta da Laurent e Guillou 1960, pp. 152, 154,
239-241.
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aggiunge a cid che gia sapevamo. Coccaro ¢ una localith in parte pianeg-
giante, in parte montuosa (m. 834) a nord-est di Carbone, confinante a sud
con la localita di Asprella4 (tenuta che abbiamo visto essere recuperata
dail’archimandrita Giacomo nel 1429). Una terra chiamata S. Maria di
Coccara era stata concessa al monastero nel 1074 da Ugo di Chiaromonte;
in seguito le terre di Coccaro erano state occupate da Ercole Sanseverino
insieme al monte, che dopo di lui fu chiamato Monte Herculo; il monastero
recupera il possedimento alla morte di Ercole, grazie anche all’intervento
del re di Napoli, non menzionato dalla nostra annotazione %.

VIII (1461)

Ibid., Meneo di febbraio, ms. 516 (A « XVI), f. 114°. L’annotazione oc-
cupa il margine superiore della pagina. Ediz.: Rocchi 1883, p. 318; Petta
1972, pp. 166-167.

Mfjvt ©d adtd, %', @b movyhdTo (Nello stesso mese, il 22)) fo
Buonyvato ¢ @b méato & oodxxov, pigliato Visignato e fo posto a
dwvo > fvxapvatliévny 8 lou Zw-  ssaccu, anno | incarnacioni de
Yvopt Wotpou ZXEéoou Kplorou lu Signori nostru Jesu Cristu
;avka’ 7' nvdiotuévn. 1461, 9 indicioni.

1. Corr. in Buonyvévo. 1. Corr. in Visignano.

E il 22 febbraio 1461; Bisignano viene presa e saccheggiata®. Si tratta
della capitolazione del castello di Bisignano alle forze aragonesi, condotte
da Tommaso Barrese ¥, che si inquadra nella lotta tra Ferrante ¢ Giovanni
d’Angio, chiamato nel regno dai baroni ribelli al nuovo re, fra cui figurano
anche i Sanseverino 5. Bisignano era allora fra i territori soggetti al prin-
cipe di Rossano, Marino Marzano 52,

47 Cfr, la tavoletta 1:25.000 del f. 211, III NE, Fardella, 1956, della Carta topo-
grafica d’'Italia, 1.G.M.I., Firenze.

4 Cfr. Robinson 1928, p. 308.

49 Una mano assai tarda ha aggiunto questa ulteriore annotazione: «L'anno
Me CCCC° LXJe, alli XXIJ° de febraro, indittione ottava fu saccheggiata e ab-
brugiaj’ta la citta di Bisignano, nella provincia di Calabria». L’indizione non
corrisponde all’anno: nel febbraio del 1461 correva la nona indizione. L’errore &
dovuto probabilmente ad una nozione sbagliata dei segni che indicano i numeri
in greco. Questa ulteriore annotazione & stata edita in Rocchi 1883, p. 318, e in
M.G.B. 1931, pp. 256-257. Essa ¢ di mano assai simile a quella che traspone in
caratteri latini le annotazioni III, IV e VI (cfr. le note 22, 28 e 45) e del resto
anche questa sostanzialmente traspone in caratteri latini I’annotazione VIII.

50 Cfr. Gallo 1901, pp. 22-23.

5t Cfr. D’Agostino 1974, pp. 233-244.

52 Cfr. Pontieri 1963, p. 240.
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IX (1462)

Ibid., Meneo di marzo e aprile, ms. 517 (A « XVII), f. 112", L’annotazione
occupa il margine superiore della pagina. Ediz.: Rocchi 1883, p. 319.

Awe wpfjpo pévono ampeing, Se-
Cnpe mvénéndwno, pidleowo |2
xovatpalevteaipo oegoalecio os-
xouvdo, Qo Qaxto Ao xeu/‘mave
Ypoooo, 8 Zavtou Aouxa, TEP (Lot
vou 8e @patpry Mapivou.

Die primo mensis aprelis, de-
cime indicionis, millesimo [
cuatracentesimo  sessagesimo
secundo, fo facta la cam|’pana
grossa de Santu Luca, per ma-
nu de fratri Marinu.

Siamo ancora ai tempi dell’archimandrita Placido e di Romano, suo

coadiutore; ¢ facile immaginare che anche di questa attivita dentro le
mura del monastero sia promotore frate Romano, «a strong and determi-
nated person» 3, che gia abbiamo visto difendere molto attivamente gli
interessi del monastero dalle sopraffazioni esterne. La campana & consa-
crata probabilmente al nome del fondatore del monastero, S. Luca d’Ar-
mento, al quale forse ¢ dedicata anche la chiesa a cui & destinata la cam-
pana. Un’altra annotazione che da notizia di alcuni lavori all'interno del
monastero ¢ in lingua latina, si riferisce al 1523 ed & edita da Rocchi 1883,
p. 316, e da M.G.B. 1931, p. 256.

X (1466)

Ibid., Meneo di gennaio, ms. 515 (A « XV), f. 114'. L’annotazione occupa,
a poco pit di meta pagina, parte dello spazio lasciato precedentemente in
bianco. Ediz.: Rocchi 1883, p. 316; M.G.B. 1931, p. 256.

Awo fvxag(va)tino(v) ,avEe
8¢ hou vootpou EImyvopr XZEéoou
Kpnotou, 8" > nv(Sutlnow), oén
Ao TeppadTou TER TETOUR PPEVVOULL
nv téumov 8 mame [ Mallo oe-
#oUvd8o, prwvavt(l) Ao oepevicaipo
DepSuvivSovo |* 8 Padva, 8t 8)'a
péprovpne, pecovintoo, aldn te’ 8¢
Ao péam v tlevoudpin.

Anno incar(na)cio(ni) 1466 de
lu nostru Signori Jesu Cristu,
14 |? in(dicioni), foi lo terramo-
tu per totum rregnum in tempu
de papa > Paulo secunddo, ri-
gant(i) lo serenissimo Ferdinan-
ddus |* de Raona, de dja mer-
curis, (a mezzanotte), alli 15 de
lo mesi di jenuarii.

4. pecovixtos €& inserito al di sopra
del rigo.

Siamo ai tempi di re Ferdinando d’Aragona (1458-1494) e di papa
Paolo IT (1464-1471). Baratta 1901, p. 78, sulla base di Motta 1885, pp. 154-155, e

53 Robinson 1928, p. 308.
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degli Annales del De Raymo (Muratori 1723-51, XXIII, col. 2345 D-E), dice:
«Al 14 gennaio 9" di notte in Napoli ed in Capua fu sentita una scossa molto
forte, che duro per lo spazio di un ‘miserere’: non produsse danno alcuno,
ma indusse panico grandissimo. Invece ne arrecd gravi nel Salernitano, a
Buccino, a Pescopagano, a Conza e ad altre terre». Quanto alla discordanza
della data (14 e 15 gennaio) possiamo dire che essa dipende dalla discor-
danza dell'orario (9 di sera e mezzanotte); a proposito dell'ora del terre-
moto va notato che nella lettera di Ippolita Sforza, moglie di Alfonso
d’Aragona, a sua madre Bianca Visconti, edita dal Motta 1885, pp. 154-155,
si parla delle 9 e tre quarti della notte seguente al 14 dicembre. Pud essere
quindi o che il nostro annotatore parli di una scossa successiva a quella
avvertita da Ippolita Sforza, oppure che, scrivendo 1'annotazione dopo qual-
che tempo, egli ricordi soltanto che il terremoto era avvenuto nel meézzo
della notte fra il 14 e il 15 dicembre, e quindi lo collochi nell’ora che per
eccellenza ¢ a meta della notte.

XI (1487)

Ibid., Meneo di febbraio, ms. 516 (A « XVI), f. 82°. L’annotazione occupa
il margine inferiore della pagina. Ediz.: Petta 1972, p. 161, parziale.

D[ie XIJIIJ° [me]l(n)si[s febrularij, V° ind(iczionis), 1487,
venj lo r(ever)endo d(omi)no ep(iscop)o Berardino |* Ferrarj de
Agrj et piglao la poss(ess)ionj de Sancto Helia de Carbonj et
lo } assig(n)ao allo mag(ni)fico Roberto de Sancto Severin(o)
cum suis [filnib(us) [et] pertine(n)ciis; [* qui ep(iscopu)s fuit
Bisignia(n)ensis dyocesis v(idelicet) [.... ........ 1.

In Eiibel 1894-1923, 11, p. 106, trovo «Bernardinus Ferrari de Achrio
presb.», vescovo della diocesi di Bisignano dal 22 setternbre 1486 alla sua
morte, nel 1498. Questa annotazione sembrerebbe quindi posticipare al
1487 1a nomina di Roberto Sanseverino a abbate commendatario del mona-
stero, gquando invece la lista degli abbati commendatari, fornita dalla
Robinson (1928, p. 326) 1'assegna al 1483; ma pud anche darsi che I'anno-
tazione si riferisca ad un intervento del vescovo di Bisignano in favore
di Roberto Sanseverino, gia impegnato nella lotta contro Alessandro di
Alessandro napoletano, che pure aveva avuto dal papa la nomina ad abbate
commendatario del monastero, su richiesta dell’abbazia stessa (cfr. Ro-
binson 1928, p. 311). Roberto Sanseverino, che la Robinson identifica erro-
neamente col principe di Bisignano (p. 310), quando titolare del feudo
doveva essere Geronimo, figlio di Luca, potrebbe forse essere identificato
col Roberto Sanseverino, figlio naturale dello stesso Luca, che nel 1471
troviamo nominato nel testamento del padre (cfr. Donsi 1953, p. 13) oppure
col Roberto Sanseverino, di cui era bisnonno Ercole, primo barone di

3 Forse per un errore di stampa, Baratta cita la colonna 243.
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Calvera, del quale abbiamo parlato a proposito della VI annotazione
(cfr. Azzara 1975, p. 347).

XII (1510)

Ibid., Meneo di giugno, luglio e agosto, ms. 523 (A « XXIII), f. 116"
L’annotazione occupa il margine superiore della pagina. Ediz.: Rocchi,
p. 325.

Al 10 v AoU pEot yovinw, Alli 19 di lu mesi julio, S(an)-
Z(av)to Afo getll ouv pmpal*xol- to Lia feci un mirafculu alla
Aou alla Béompa, wpegévti t[ou]t- vespra presenti t[u]ttu lo po-
7o[u] o mémoho, Ad [avvou] |* 8 polo lo [annu] | de li milli et
A AT €0 & xévto €0 ', tépla 5 cento et 10, terza dechima
Sexpe witl(ouvt). indic(iuni).

3. . & inserito al di sopra del rigo.

Si menziona qui un non identificato miracolo di S. Elia. Siamo ai
tempi delle lotte fra Roberto Sanseverino e Alessandro di Alessandro
napoletano, prima, € Lelio della Valle romano e Giovanni Gesualdo, dopo
(cfr. Robinson 1928, pp. 311-2), tempi tristi per il monastero le cui annota-
zioni vanno sempre pill restringendo i propri orizzonti all’interno del-
I'abbazia.

XIII (1523)

Ibid., Meneo di febbraio, ms. 516 (A « XVI), f. 17°. L’annotazione occupa
il margine superiore della pagina. Ediz.: Rocchi 1883, p. 317; M.G.B. 1931,
p. 256; Petta 1972, p. 167.

A di 3 frebuarij, 11 jnd(iczionis), 1523, fu trapassato Chel-
lecto [et 1]assao |* la vigna alli monachi et la casa allo mona-
sterjo et l'orPtu p(er) li monachi. Arrjcordatjvi allj tre de farijli
[* la memorja p(er) jp(s)o et p(er) lo pat(ri) et la mat(ri).

Un’altra annotazione, questa volta in lingua greca, che invita i monaci
a ricordare i benefattori del monastero, & stata trascritta accanto a questa
da Petta 1972, p. 167. Egli nota giustamente che «possiamo ritenere che gli
estensori di queste note raggiungessero lo scopo perché, essendo il meneo
di uso quotidiano nella sacra officiatura, era difficile che sfuggisse la
lettura delle note marginali» (ibid.). Siamo al tempo dell’abbate commen-
datario Giovanni Gesualdo (1514-1539 nell’elenco riportato dalla Robinson
1928, ma dal 1507, secondo la ricostruzione compiuta dalla stessa autrice) 5;

55 Cfr. Robinson 1928, p. 311.
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egli si impadroni della terra di Scanzanasé, che era proprieta del mona-
stero, ne caccio gli abitanti tributari dell'abbazia, al loro posto mise gente
sua e falsificdO i confini della terra a proprio beneficio ¥. Quanto al nome
del benefattore lo trovo anche nella forma T¢rétto con l'appellativo di
diacono in un’altra annotazione, non datata, ma di argomento simile alla
nostra, in lingua greca3. Huyghebaert 1972 insiste sull'importanza che i
documenti necrologici possono assumere in una tipologia delle fonti del
medioevo, ma lamenta anche uno scarso interesse per questo genere di
fonti storiche soprattutto per 1'Italia (p. 62). Nella sua tipologia le nostre
note mortuarie 3 appartengono senz'altro al tipo dell’obituario, che & «une
liste de défunts établie en marge d’un calendrier pour rappeler aux respon-
sables d’'une communauté les services anniversaires fondés par quelques
défunts (leur obit) et les ceuvres de misericorde qui accompagnent ces
anniversaires» (p. 35). A proposito della lingua di questi documenti viene
notato che «les obituaires des églises rurales finissent par étre entiérement
rédiges en langue vulgaire» (p. 44), soprattutto perché in esse «les clercs
sont isolés et davantage mélés a la masse du peuple que dans les grandes
abbayes ou dans les chapitres urbains» (ibid.).

XIV (1540)

Ibid., Meneo di giugno, luglio e agosto, ms. 523 (A o XXIII), f. 33
I’annotazione occupa il margine superiore e continua sul margine destro
della pagina. Ediz.: Rocchi 1883, p. 325.

Tr vt Muepa Tov aylov pLopTu-
pog Bitov 2 ,aqu’, ¢o Sspouvto
ppatt Buto 8 KapBouv[i], |* o
xouadt &fu mavdate Ao TopTovo
8 A gopvaly; |* nv xou(t)oTo Su(t)

(Nello stesso giorno del santo
martire Vito) [* 1540, fo defunto
frati Vito de Carbunl[i], |* lo
cuali avi piandato lo portono
de la fornaci; |* in cu(i)sto di(i)

5 rpamooo. 5 trapaso.
P

Anche questa annotazione & una nota mortuaria; si riferisce alla data
del 15 giugno 1540. Siamo al tempo della successione alla carica di abbate
in commendam di Ferdinando Ruggieri (1540), che attese a varie costruzioni
all'interno del monastero, fra queste forse anche quella del portone della
fornace, a meno che questa non sia avvenuta prima, cioé ai tempi dello
zio di Ferdinando, Giovanni Gesualdo (}1539), cosa che la nostra testimo-
nianza non dice. Da notare che il giorno e il mese sono identificati anche
dalla ricorrenza dela festa di S. Vito, senza aggiungere l'inciso «per i latini»,
come nell'annotazione III, quando si era voluto identificare il 14 febbraio

5 Questo possedimento appare accanto a quello di Asprella nelle carte feudali
di cui si parla nella nota 24.

57 Cfr. Robinson 1928, p. 311.

58 Essa & trascritta da Petta 1972, p. 161.

59 Tali sono anche le annotazioni XIV e XVI,



112 Medioevo romanzo - VIII . 1981-1983

col giorno di S. Valentino; notiamo quindi ancora un’apertura all’'uso del
calendario latino come nella I e nella III annotazione .

XV (1542)

Ibid., Triodion, ms. 210 (A 8 VII), f. 215". L’annotazione occupa il mar-
gine superiore della pagina. Ediz.:" Petta 1972, p. 162.

Die 9 me(n)sis ap(ril)is, 15 jnd(iczionis), 1542, se rompiod la
campanella piccola e la romfpid Goglelmo Mobiljo, nominato
Cozurjello, sonando me(n)zol’giorno, et era lo di de Pasca et
foro a sonare Cesaro Romano et |* Andrea [Ger]Jinjello. Fo p(re-
sen)t(e) Antonjno Gacjano, scrjsse mano p(ro)p(ri)a.

XVI (1558)

Ibid., Meneo di giugno, luglio e agosto, ms. 523 (& a XXIII), f. 183"
L’annotazione occupa il margine inferiore della pagina. Ediz.: Rocchi 1883,
p. 325; Russo 1975, p. 640.

A xovéoto pedéaipo  tldpvo, A cuesto medesimo jorno,
xouavdo xoppéBa ho pédéowmo 2 cuando correva lo medesimo |?
o0V, Qo mopTob otyvidpe 'Avve- 1558, fo mortu signiore Anne-
BdAhe Kénmou[*ha, BBapéve 8 Mio-  valle Coppulfla, bbarone de Mis-
cdvélhov, papitou 8t |* oryviolpe  sanellu, maritu de |* signiura
Avdvépo 8¢ Poutlépuot. Dianora de Ruggeriu.

Ancora una nota mortuaria; ci si riferisce al 12 agosto del 1558;
siamo al tempo dell'abbate in commendam Cesare Ruggieri (1551-1570),
nipote di Ferdinando e Ludovico che lo avevano preceduto nella carica.
I1 defunto deve discendere da quel Francesco Coppola, conte di Sarno
(1420 ca-1487), che aveva acquistato il feudo di Sarno e che era stato fra
i protagonisti della congiura dei baroni; Missanello infatti apparteneva a
questa famiglia él. Annibale Coppola aveva un legame con il monastero
per il fatto di essere marito di Dianora Ruggieri, che deve appartenere alla
famiglia dell’abbate in commendam in carica.

XVII (1566)

Ibid., Meneo di febbraio, ms. 516 (A « XVI), f. 115", L’annotazione oc-
cupa il margine superiore e continua sul margine destro della pagina.
Ediz.: Rocchi 1883, p. 318; M.G.B. 1931, p. 256.

6 Cfr. la nota 26.
61 Cfr. Pedio 1960, p. 6, n. 5. Nel 1562 Missanello appare feudo di Dezio Coppola
(cfr. D'Alessandro 1958, p. 188).
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"ANAe xB’ 8¢ pe(Bpago) dANoutle-
oévdo, xaoxdo ho Tpévo dAhe xayL-
movi[Ae] |* 8¢ Zdvto "EMa ¢ tpa-
TOOTAS ML XOUTEAAX £ xooxdo
dAha o[allha 8 I wévatll &
vov @étle pdhe & voUdlo 8 A
wdvat[Ge] |* & oétle Tpé [ mep-
Tolce &/*Mho xapmav[a]|’po. 1566.

Alle 22 de fe(braro) alluce-
sendo, cascao lo trono allo cam-
pani[le] * de Santo Elia e tra-
passao la campella e cascao alla
s[a]l’la de li monaci e non fece
male a nullo de li monac[i] |*e
fece tre |° pertuse al’llo campa-
n[a]|ro. 1566.

Questa annotazione si ascrive fra quelle che ricordano le disgrazie che
si abbattono sul monastero; siamo ancora ai tempi dell’abbate in com-

mendam Cesare Ruggieri.

XVIII (1570)

Ibid., Meneo di dicembre, ms. 514 (A « XIV), f. 9. L’annotazione occupa
il margine inferiore della pagina. Ediz.: Rocchi 1883, p. 315; M.G.B,, 1931,
p. 256; Petta 1972, p. 166; Russo 1975, p. 640.

TH Guth Nuepa éxnunidn 1 xo-
Onyolpever | Ap(wv) Kécapos Tou
Pourépior, dxnpndn t(no) éreo(o)
[} () Namolne. M) Sexéy-
Bero e’ mAxaLdw Ao moloéooou dov
xapdvadn & Zavt(a) ZeBepiva =0
M P [polvetin éBBnpo ypav
Tpafddye. ,apo’.

(In quel giorno mori il ca-
tegumeno |* nostro Cesare Rug-
gero, mori nella citta |* di Na-
poli. Nel mese di dicembre, il
15,) pigliao lo pol*sessu lu car-
dinali di Sant(a) Severina et li
[* [mo]lnaci ebbiro gran trava-
glio. 1570.

L’annotazione registra al 3 dicembre la morte di Cesare Ruggieri a
Napoli e la presa di possesso del monastero da parte di Giulio Antonio
Santoro; I'arrivo del Santoro provoca un «gran travaglio» dei monaci.
Un’altra annotazione, in lingua greca, edita da Petta 1972, p. 161, & piu
esplicita: il 3 dicembre mori a Napoli Cesare Ruggieri, il 10 il Santoro,
simile al serpente, come un tiranno, prende possesso del monastero e trova
i monaci che mangiano e bevono. £ evidente che l'arrivo del Santoro &
visto con fastidio dal monaco annotatore, mentre invece la morte del
«beato fratello» Cesare Ruggieri & vista con rimpianto. Va notato che en-
trambe le annotazioni documentano che la morte del Ruggieri precede la
presa di possesso del monastero da parte del Santoro (15 dicembre qui,
10 dicembre nell’annotazione in lingua greca), diversamente da quanto &
detto in Robinson 1928, p. 315, dove si parla di destituzione del Ruggieri.
Ma la Robinson nella sua ricostruzione storica si vale dell'opera di Paolo
Emilio Santoro, nella quale & presumibile che si plauda un po’ troppo al-
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Popera dello zio, forse anche a scapito del suo predecessore, con il risul-
tato che su costui si esprime un giudizio pilt che negativo, mentre pilt
che positiva appare la figura del cardinale di Santa Severina. In direzione
completamente opposta indirizzano invece queste due annotazioni, ma credo
che anche qui bisogna tenere conto di un certo spirito di parte, della
parte opposta naturalmente, dato che & presumibile che il Ruggieri avesse
inserito nel monastero tutte persone a lui fidate. Giulio Antonio Santoro
era stato nominato arcivescovo di Santa Severina nel 1566 62.

E evidente che l'annotazione sia di una data successiva al giorno a
cui fa riferimento, cio¢ il 3 dicembre. Riguardo quindi al problema della
data di queste annotazioni possiamo concludere che non & detto che la
data in cui sono vergate coincida con quella dell'avvenimento che riferi-
scono, come abbiamo visto accadere nella III annotazione; talvolta la nota
& senz'altro successiva, come nel caso di questa, oltre che della IV e della V;
il pitt delle volte non si pud dire se le due date coincidano o no, ma
possiamo presumere che lo scarto sia minimo.

XIX (1573)

Ibid., Meneo di giugno, luglio e agosto, ms. 523 (A « XXIII), ff. 19°-20°
(numerazione in fondo alla pagina). L’annotazione occupa il margine infe-
riore nelle prime due pagine e quello superiore, continuando sul margine
destro, nell'ultima. Ediz.: Rocchi 1883, pp. 324-325; M.G.B. 1931, p. 257;
Russo 1975, p. 640.

M(nv) 1® dutd, &o t(nv 0, (Nello stesso mese, il 9)

Gpa %' 8 M 8 8e A(ov) | mpecév-
T péon S& joUwio, GAAM %' Gpa
[ Béwwn odva Téppapolite St ypdv-
Suvn |* xdv ypavdloonue Tpdvoupa
¢ Aoprnm; |° mapiBe tobrto MM
patvdo Zoompe |* oxovpato. + + +
I[" PértpoBdvioot gpat(n) IMétpou
®eppapa, |® Sudxove St emioTtovha,
fivpo fik xdumavdpo, |° cavafa ha
xopTdve. o8 tnuméota; |'° xoeox®d
AN Tpdvo Sévtpo A wdpmavdpe,
ottln xaond|Vpe Ao xappavéha,

hora 20 de 1i 9 de I(u) |’ presen-
ti mesi de jugno, alli 20 ora
[* venni una terramuta di gran-
dini |* con grandissime tronu-
ra e lampi; |° pareva tutto il
mundo essire | scurato. + + +
||” Retrovandosi frat(i) Pietru
Ferrara, |* diacono di epistula,
intro il campanaro, |° sonava la
campana ad timpesta; | cascd
il trono dentro il campanaro,
feci cascallre la campanella,

1. & & inserito al di sopra del rigo.
T(M)v si trova al di sopra di #w.
8. em- & corretto, sembra su wewnd-

6 Cfr. Gams 1973, pp. xviiI, 842, 922; Eiibel 1894-1923, III, pp. 44 e 298.
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macoad Ao caxplotia, M xé[Zoua,
[%]oT Tuudpr ypavdicoyo mép Tobt-
7o fih po|vactépo, ToltTL orpa-
poptriite. |[* "HA 8Mtro gpat(n)
IIvétpo Ao ~Tpofdupo péptto Sév-
Tpo | A xdpmavdpo; otéttn pdpto
mp ondlio 8¢ olva &pa; | xouo
maln alle Bohodvtd 8¢ 'Hiwo ¢
v A Béptlnvn Mapla, |7 81 Zdv-
To Ala, oe peoolpyyita®d, xov
yedvdloowo Tu|®ubps; | Bndévdo
| xovéoto ypa[v][*8loofue [2 -
pdxoudo, |2 J'0 @pat(n) Avrowio
[* 8 oxpltto |[® ol oolmpa. ¥
ooy,

passao la sacristia, la che|sia,
[c]u timori grandissimo per
tutto il mol|®nasterio, tutti stra-
morttiti. || Il ditto frat(i) Pie-
tro lo trovammo mortto dentro
[* lo campanaro; stetti morto
pir spacio de una ora; [¥ como
piaci alla volunta de Idio e di la
Vergini Maria, | di Santo Lia,
se resurgghitao, con grandissi-
mo ti|*more; |* videndo |® cue-
sto gra[n]j*dissimo |2 miracu-
lo ® jo frat(i) Antonio [* o
scritto |® ut supra. [¥1573.

Si parla qui nuovamente di un fenomeno meteorologico: una tempesta
di grandine; & il 9 giugno 1573. 1l rinvenimento del frate viene giudicato
un grandissimo miracolo degno di nota. E da notare che rispetto alla II
annotazione ¢ cambiato il modo di contare le ore.

XX (@

Ibid., Hirmologion, ms. 317 (E v III), f. 43". L’annotazione occupa il
margine inferiore della pagina. Ediz.: Petta 1972, p. 163.

Guarda sta cane frostera, rognosa |* e llazarosa, che veni da
paesi strano; p(er) cacciar(e) la cane del suo | benistar(e)...

Questa annotazione & stata giustamente definita «curiosa» da Petta.

Essa non ha data, ma con una certa elasticita si pud ritenere scritta tra
cinque e seicento; Vinvettiva & indirizzata presumibilmente contro una
donna, che forse si era installata allinterno del monastero. Si potrebbe
formulare la vaga ipotesi che possa trattarsi di Amelia, vedova del fra-
tello di Cesare Ruggieri, che si trovava insediata nell’abbazia all'arrivo del
cardinale di Santa Severina (1570) 63,

6 Su di lei cfr. Robinson 1928, p. 316.
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3. COMMENTO LINGUISTICO %,

3.1. Vocalismo.
3.1.1. Vocalismo tonico.

Gli esiti delle vocali estreme (4, I, U) non sono qualificanti per
I'assegnazione dei nostri testi ad un particolare tipo di voca-
lismo. Ad ogni modo esse conservano sempre il timbro d’origine,
salvo il comunissimo lat. aprelis IX.1.

3.1.2. La & ¢ in genere conservata intatta: cfr. campanella
XV.1, XIX.11, campella XVI1.2, ccastella V.3, cento XI1.3, Cesaro
XV.3, cuattrocento 14 (cfr. II1.1), Missanellu XVL.3, setti V1.1,
tempo V.3, -u X.2, terra V1.3, terza I1.3, veni ‘viene' XX.2. Ovvia-
mente non possiamo giudicare del suo timbro. Abbiamo pero
quattro forme dittongate: sienddo I1.9, II1.2, Cozuriello XV .2,
Geriniello XV 4, Pietru XIX.7, -o XIX.14. Per i tre nomi propri
non c’¢ dubbio che si tratti di metafonesi; nel caso del gerundio la
vocale d’uscita era -0 (ed infatti, Rohlfs 1966-69, § 618 n., rileva
nelle forme meridionali 'assenza di metafonesi), ma per il nostro
verbo forme dittongate (siant, siando, seando) sono frequenti
in Italia settentrionale, da Genova al Veneto, dalla fine del '200
al ’400 (cfr. Monaci, s.v. essere; TestiTrecento e TestiQuattro-
cento, s.v. essere). Faccio osservare che la tonica non dittonga
in allucesendo XVII.1 e videndo XIX.19.

3.1.3. La 0 appare sempre intatta: cfr. ad esempio forti 114,
grossa 1X.3, memoria X111.4, mortu V1.7, XVI.2, mortto XIX.14,
15, nostru V.1, VII1.2, X.1, ortu XII1.2, popolo X11.2, posto VIIL.1,
trono XVII.1, XIX.10 (e tronura XIX.4).

3.14. I risultati di E ed ¥ non sembrano del tutto identici.
In effetti alla prima risponde di norma e: Andrea XV.4, cena
11.12, chesia X1X.11, cometa V.3, cuatracentesimo 1X.2, feci < ¥FE-
cIT XII.1, XIX.10 e fece XVI1I1.3, 4, mesi X.4, XI1.1, XIX.2, monasterio
XII1.2, XIX.12, -u I1.10, tre XVI1.4 (e vintitré 11.2), venni XIX.3 e
veni XI.1 < VENIT, nonché i due imperfetti correva XVI.1 e pa-

6 La trascrizione delle forme citate & qui semplificata per tutto quanto non
riguardi il fenomeno studiato. Ometto le forme dove il fenomeno si presenta
in letture non sicure.
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reva XIX.5. Trovo i soltanto negli imperfetti vidia 11.7 e tenia
VIL.2, tinia VI.5 (sempre 3* pers.) nonché nel presente avimu
VL5 e nel perfetto rechippi < *riscépurr II1.2.

3.1.5. Nel caso di t il risultato e ¢ limitato a Annevalle XVI1.2,
che pron. XX.2, cuesto XVI.1, XIX.20, dentro XI1X.10, 14, me V.6,
V1.7, mesi X4, XI1.1, XIX.2, Vergini XIX.16. Almeno altrettanto
numerosi sono i casi di i: chi cong. I1.7, pron. V.3, VL5 (accanto
a che), cuistu 11.1, 9, ccuistu V1.6 (accanto a cuesto), ditto XIX.14
(e supradittu V1.6), dominica V.4, intro XIX.8 (accanto a dentro),
ipso XIIL4.

3.1.6. Anche negli esiti di 0 prevale nettamente la soluzione
o: Antonio XIX.23, bbarone XV1.3, Carboni VI1.4, X12, cuaiutori
V1.7, Dianora XVI.4 (non sono perd sicuro della base), forori
I1.5, ora 11.3, XIX.1, 2, 15, incarnacioni 11.2, V.1, VIIL.2, llazarosa
XX.2, monti IV.2, VIL3, portono XIV.3, rognosa XX.1, signori
V.1, VIIL.2, X.1, signiore XVI1.2, soli 11.6, terramotu V.1, X2,
timore XIX.17, -i XIX.12. Hanno u soltanto Carbuni XIV.2 (accanto
a Carboni), inddiciuni 11.3, IV.2, signiura XV1.4, terramuta XIX.3
(accanto a terramotu).

3.1.7. 1l rapporto si inverte con gli esiti di . Abbiamo o sol-
tanto in con XIX4, 17, fo 1.2, VIIL.1 (due volte), IX.2, XIV.2,
XV4,XVIi2efoiV.1,VI16,7, X2, jorno XVI.1 e menzogiorno XV.2,
accanto ai quali si collocano perd cu 114, 5, 6, culla 11,10, culli
I1.9, fu IV.2, XII1.1, jurnu I1.1, 1I1.3, nonché dui 1.4, 11.2, mmulti
V.2, mundu V.2, -0 XIX.S, secunddo X.3.

3.1.8. In base ai dati elencati in 3.1.1-7 (e senza naturalmente
dimenticare che le nostre annotazioni sono si della stessa pro-
venienza ma non risalgono ad un solo individuo né ad uno stesso
periodo) sembra assai difficile individuare il sistema del voca-
lismo tonico cui riportare i nostri testi. Che si tratti del tipo
«sardo», oggi vigente a Carbone e nella zona circostante, pare
escluso da

(1) occorrenze di i < & (II, III, VI, VID);

(2) occorrenze di e < ¥-(V, VI, X, XII, XVI, XIX, XX);

(3) occorrenze di u < 6 (II, IV, XIV, XIX); -

(4) occorrenze di o < U (I, V, VI, VIII, IX, X, XIV, XV,
XVI, XIX).
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Anche ammesso che i casi (1) e (3) vadano giustificati come
chiusure metafonetiche, rimangono e bastano i casi (2) e (4).
Si esclude quindi che lo stato linguistico attestato dalle annota-
zioni corrisponda a quello attuale (per cui cfr. Bigalke 1976,
carta I a p. xxxix e carta II a p. 47).

Ma le occorrenze di cui a (1), (3) e (4) valgono anche ad esclu-
dere che i nostri testi posseggano un vocalismo tonico di tipo
«balcanico», presente oggi in alcune localitd lucane. Per quanto
riguarda l'ipotesi di un vocalismo tonico di tipo «siciliano», essa
¢ contraddetta dalle occorrenze di cui a2 (2) e (4). Infine (1) e
(3) sembrano mettere fuori causa il tipo «romanzo comune».

Poiché pero, tra gli esiti di £ abbiamo rinvenuto alcuni casi
di dittongamento presumibilmente metafonetico, & doveroso ve-
rificare se (1) e (3) non risultino semplicemente da chiusure
metafonetiche di € > i ed 0 > u. In effetti la spiegazione di (1)
pone pochi problemi, perché la desinenza -ia della 3* pers. del-
I'imperfetto indic. appare in antico assai estesa (cfr. 3.4.2) e le
altre due forme possono essere metafonetiche. La spiegazione
appare invece difficile per (3), perché solo terramuta proviene
da base in -U, ma proprio per questa forma troviamo qui il
femm. (e quindi -a) al posto del consueto, e qui documentato al-
trove, masch., che nei nostri testi appare sempre con vocale
tonica -o-. Altrettanto paradossale & che si trovi signiura, mentre
il masch. ha sempre -o-. L'altra forma (indiciuni) ha base in -e,
sicché si giustifica, come signiura, solo all'interno del tipo
«siciliano». _

Dobbiamo dunque rinunciare ad una spiegazione omoge-
nea del vocalismo tonico e rimandare alle conclusioni generali
sulla lingua dei nostri testi (cfr. 3.6).

3.1.9. Vocalismo atono non finale.

In questa sede le nostre annotazioni mostrano un notevole
grado di incostanza, che non investe solo il complesso dei testi
né solo la maggior parte dei testi singoli, ma spesso anche brevi
sequenze e perfino parole (cfr. dominica V.4 o volunta XIX.16,
che perd rispettano, forse non casualmente, i timbri delle
basi lat.). S - o

Conviene assumere come prevalente il sistema «romanzo co-
mune», cioé la conservazione del timbro delle vocali estreme e
la riduzione di tutte le intermedie ad e da una parte, ad o dal-
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I'altra. Non troviamo nessuna eccezione rispetto ad esso nei testi
I, I1I, 1V, VIII, IX, XIII, XIV, XV, XVII.

Ecco i casi che se ne allontanano: in II cuattruchentu 1,
vintitré 2, venniridia 3, minava e livanti 4, forori 5, vidia 7, ttavula
12; in V dowminica 4 (si noti pero la prima vocale); in VI cumanda-
mento 3 (si noti la finale), tinia e Erculi 5 e 7, supradittu 6, cuaiu-
tori 7; in VII assignato e Herculi 2; in X solo riggnanti 3; in XI
solo assignao 3; in XII miraculu 1; in XVI Coppula 2; in XVIII
ebbiro 5; in XIX tronura 4, essire 5 (ma si noti la finale), epi-
stula 8, timpesta 9, sacristia 11, volunta 16, videndo 19, mira-
culo 22; in XX solo benistare 3. E appena il caso di osservare che
parecchie di queste forme possono essere giustificate come la-
tinismi.

3.1.10. Non ¢ facile individuare regole nell’alternanza tra
queste 30 forme, tutte di tipo «siciliano», e quelle di tipo «ro-
manzo comune», che sono piut del doppio. Mi pare che sia rico-
noscibile solo una tendenza: nella penultima atona delle parole
sdrucciole prevale nettamente la soluzione «siciliana», spesso
perd identica al latinismo. Contro tdvula, dominica, Erculi e
Hérculi, Céppula, ébbiro, tronura, éssire, epistula, mirdculo, c'¢
soltanto pdpolo XII1.2.

3.1.11. Vocalismo atono finale.

Conviene trattare separatamente i primi tre testi, in cui le
atone finali sono sistematicamente i, a, u, con queste sole ecce-
zioni: de 1.3 ecc., fatto 1.2, Ognissanto 1.3, cuattrocento 1.4 (anche
per la -o- di cuattro-), sienddo 11.9 e 111.2, standdo I1.12.

Da IV in poi troviamo che, per quanto riguarda le vocali
anteriori, -i & ancora generale fino a XIV incluso, salvo il solo
de V.1 ecc. e dye VIL3. Da XV prevale -e, salvo Cardinali XVII1.4
e nove casi di -i in XIX e salvo due ipercorrettismi: alle XVIIL.1 e
pertuse XVIL5, che sono gli unici casi che potrebbero far pen-
sare all’esistenza di una pronuncia .

Per le vocali posteriori, invece, -0 & esclusivo in VII, XI, XIV,
XV, XVII; -u & la sola forma in IV e IX, peraltro brevi, & molto
frequente in VI (che ha parecchie -0), appare una sola volta in
XIII (ortu 2, contro cinque casi di -0) e poi in XVI (mortu 2,
Missanellu e maritu 3, Ruggeriu 4), in XVIII (possessu 3 e lu 4)
e in XIX (Pietru 7, cu 12).
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Giova ricordare che oggi il vocalismo postonico in Lucania
conosce la riduzione ad 2 o il dileguo, salvo una zona che & pro-
prio circostante a Carbone (Castelsaraceno, S. Chirico Raparo,
Agromonte, nonché Cropani) e che conserva -i (-2), -a, -u (cfr.
Liidtke 1979, pp. 16-7 e 46). Ma nelle nostre annotazioni mi
sembra assai rilevante la costatazione dello scarto tra -u— -0
ed -i —>-e.

3.2. Consonantismo.

3.2.1. Ho trascritto con v- sia Varletta VI3 che Visignato
‘Bisignano’ VIIL.1, ma cfr. in grafia lat. Bisignianensis XI.4 non-
ché Berardino XI.1 e benistare XX.3. Mi pare che la trascrizione
di B sia peraltro legittimata dal rafforzamento presente in
bbarone XV1.3, che non & parola di sviluppo popolare. Cfr. Rohlfs
1966-69, § 150; Lausberg 1939, §§ 172-81; Braccini 1964, § 7;
Bigalke 1976, §§ 160-3. All'interno di parola la mia trascrizione
da Iacovu 1.1, 11.8, 111.2, Calavra V1.5, Annevalle XVI1.2, in oppo-
sizione a subbitu 11.10, ebbiro XVIIL.5 (cfr. Rohlfs 1966-69, §§ 215
e 261; Bigalke 1976, § 182).

3.2.2. L'esito di J-, DJ- appare come j- in jurnu I1.1, II1.3, jorno
XVL1.1, julio XI1.1, jugno XIX.2, mentre il nesso lat. & conservato
in diacono XIX.8, parola ecclesiastica. Ancora oggi a Carbone
siamo nell’area di j-: Bigalke 1976, § 180 (e gia Lausberg 1939,
§ 241). All'interno abbiamo cuaiutori V1.7 (cfr. Bigalke 1976,
§§ 195 e 254: Y'esito moderno ¢ dovunque [ []), ma anche il curioso
me(n)zogiorno XV.2, in grafia lat., con MEDIU > menzo indigeno
(cfr. Rohlfs 1966-69, § 278; Bigalke 1976, § 254) e DIURNU > giorno
assai pil1 settentrionale.

3.2.3. I nostri testi conservano kw- sia in cuattrocento 14,
cuattruchentu I1.1, 1111, cuasi 11.7, cuatragentesimo IV.1, cua-
tracentesimo 1X.2, cuali XIV.3, cuando XVI.1, che in cuistu II.1,
9, cuesto XVI.1, XIX.20. Braccini 1964, § 19, aveva registrato casi
di delabializzazione (chesto), ma rilevava giustamente che in pa-
recchie zone kw- si mantiene fino ad oggi (cfr. Lausberg 1939,
§ 310;\DDB, p. 433, ha kwist come comune, e cfr. p. 427 per
kwdtta, 424 per kwdnna). L'elemento labiale scompare invece
in Pasca XV.3, in grafia lat. (DDB, p. 606, ha pdskw?® ma anche
pdska).
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3.24. Mentre nei dialetti attuali PL- e cL- danno ovunque [kj]
(cfr. Lausberg 1939, § 230; Bigalke 1976, § 199), qui troviamo
Placiti VII.4 (ma in lat.), piani VIL.3, in grafia lat., piandato
XIV.3, piaci XIX.16, nonché Claru IV.2. Per chesia ‘chiesa’ XIX.11
trovo un riscontro nel chesa di Braccini 1964, § 13, che inter-
pretava ch come [kj] (cfr. ib., p. 244). Nei nostri testi x per [kj]
sarebbe pero isolato, anche se pud rientrare nelle corrispondenze
x = ch (cfr. 1.4.16).

3.25. La -g- dilegua in Raona ‘Aragona’ V.4, VI.2, X4, ma
probabilmente non si tratta del fenomeno lucano (cfr. Rohlfs
1966-69, § 217; Bigalke 1976, § 194) ma di una forma importata
da Napoli.

3.2.6. Gli esiti di -x- in Basilicata sono poco unitari ([ f[] ~ [ss]:
cfr. Lausberg 1939, § 238; Bigalke 1976, § 245. Qui abbiamo
lassao XIII.1 (cfr. Lausberg 1939, § cit.,, e DDB, p. 460), ma la
grafia potrebbe anche corrispondere a [[f].

3.2.7. In corrispondenza al tosc. [d3] trovo pertuse XVIL.S,
del tutto analogo ai malvaso, rasone, stasone di Braccini 1964,
§ 17 (cfr. anche MR 5 (1978): 429-37).

3.2.8. 1l nesso -ND- appare regolarmente conservato dai primi
agli ultimi testi, in numerose forme che vanno da sienddo 11.9
e II1.2 e standdo 11.12 fino a grandini XIX.3 grandissime XIX.4
(-0 ib. 12, 17, 21), retrovandosi XIX.7, videndo XIX.19. Né c’e
bisogno di ricorrere alle numerose attestazioni di indiciuni. Oggi
P'assimilazione & generale (cfr. Lausberg 1939, § 182; Bigalke 1976,
§ 233), ma cfr. MR 6 (1979): 189-206.

3.29. Abbiamo numerosi casi di mantenimento della dentale
sorda dopo nasale, da cuattruchentu 11.1 ecc., vintitré 11.2, livanti
I1.4, momentu I1.5 ecc. fino a presenti XIX.2 e volunta XIX.16.
C’¢ perd un caso di lenizione: piandato XIV.3 (cfr. Rohlfs 1966-69,
§ 257; Lausberg 1939, § 184; Bigalke 1976, § 239). Le attestazioni
antiche sono assai rare: Braccini 1964, § 9, ha qualche ipercor-
rettismo e cita un candare dalle consuetudini di Giovinazzo.

3.2.10. La vocalizzazione di -L- seguita da dentale si riscontra
in qutri V.2, La stessa forma & in Braccini 1964, § 11; per il
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fenomeno moderno cfr. Rohlfs 1966-69, § 243; Lausberg 1939,
§ 216; Bigalke 1976, § 223.

3.2.11. Le nostre annotazioni hanno -L3- > [A]: piglato VIII.1,
piglao X1.2, in grafia lat., e pigliao XVIIL3, travaglio XVIIL.S5.
Braccini 1964, § 15, aveva trovato voghia, ma ancor oggi Car-
bone & nell’area di [A] prevalente: cfr. Lausberg 1939, §§ 224-5;
Bigalke 1976, §§ 219 e 250; Liidtke 1979, c. 4.

3.2.12. La sillaba finale & conservata in citati V.3 (cfr. DDB,
p. 214, ditets) e metati VIL3 (cfr. ib., p. 520, matdta ‘misura’).
Cfr. Rohlfs 1966-69, § 321.

3.2.13. In venniridia 11.3 e subbitu 11.10 troviamo il raffor-
zamento della consonante postonica in parola sdrucciola (cfr.
Rohlfs 1966-69, §§ 227-8; DDB, p. 853, conferma sdbbats ma a
p. 953 ha vanardiy).

3.2.14. 1l rafforzamento di r- si ha in arricordativi XIIL.3,
forma parallela a quelle raccolte da Braccini 1964, § 22.

3.2.15. Troviamo metatesi di r in frostera XX.1, in grafia lat.
(cfr. Rohlifs 1966-69, § 322; Lausberg 1939, § 276; Braccini 1964,
§ 23; Bigalke 1976, § 202). DDB, p. 280, ha frustiara ‘forestiero,
estraneo’.

3.2.16. Un solo caso di dissimilazione di r: propia 1I.11. Si ha
epentesi di r in trono XVII.1, XIX.10 e tronura XIX 4.

3.2.17. Pud darsi che sia un esempio di dissimilazione di con-
sonante doppia, oltre a me(n)zogiorno di cui a 3.2.2, il campella
‘cappella’ XVIL.2, che potrebbe collocarsi accanto al cal. sum-
purtari ‘sopportare’ citato da Rohlfs 1966-69, § 329 (e cfr. § 334).

3.3. Morfologia nominale.

3.3.1. Le annotazioni forniscono un piccolo numero di meta-
plasmi, sempre a vantaggio della classe in -0: archimandritu 1.2,
I1.8 e II1.2, portono XIV.3, Cesaro XV.3 (cfr. Rohlfs 1966-69, §§
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353 e 356; Braccini 1964, § 27, che lo considera fenomeno parti-
colarmente vivo dove la vocale finale tende ad 2). 1l femm. cane
XX.1 & normale ancora oggi in Lucania (DDB, p. 366) e Calabria
(NDDC, p. 126); esso rientra nei casi di oscillazione di genere dei
nomi di -e (cfr. Rohlfs 1966-69, §§ 381 e 394).

3.3.2. Per la formazione del pl., si noti femm. tronura XIX.4
(cfr. trono XVIL.1 e XIX.10), che lascia tracce ancor oggi in
Italia meridionale (cfr. Rohlfs 1966-69, § 370, con forme napol.
e bar., ma la forma non appare né in Lausberg 1939, § 293 e
p- 237, né in DDB, p. 899, s.v. triiona).

3.3.3. Non c’e traccia della forma piena dell’articolo deter-
minativo (cfr. Braccini 1964, § 25), che & sempre lu, lo, e cosi
allu 119 e allo XVIL.5, senza alcuna distinzione funzionale tra
forma in -u e forma in -0 (cfr. Braccini 1964, § 26), distinzione
che non si riscontra neanche in cuistu, -o.

3.3.4. 11 pronome personale di 1* pers. & iu I1.8, jo XIX.23.
Quello di 3* ipso & documentato a XIII4 (cfr. Braccini 1964,
§ 32; Rohlfs 1966-69, § 437, lo considera oggi estraneo alla regione,
ma cfr. DDB, p. 332, da Muro).

3.3.5. Il dimostrativo appare sempre come cuistu, con la sola
eccezione di sta XX.1, in grafia lat. Anche Braccini 1964, § 34,
ha uno sto accanto a guisto. Cfr. Lausberg 1939, § 310.

3.3.6. Per il pronome relativo e la congiunzione troviamo solo
chi 11.7 (cong.), V.3 (pron. femm.), VL.5 (pron. neutro) e VII.2
(id), e che XX.2 (pron. femm.). Cfr. Braccini 1964, § 35.

3.3.7. La forma indiretta atona del pronome personale di
4° & ne VII.2, viva ancor oggi in parte del meridione ed in specie
in Lucania (Rohlfs 1966-69, § 460; Lausberg 1939, § 309, ¢ DDB,
p. 579, hanno nne ‘gli’ e lo riportano a INDE, ma la nostra forma,
in testi che conservano -ND-, fa preferire Nos).

3.3.8. 1l pronome indefinito nullo XVII.3 oggi & solo dell’Italia
meridionale estrema e della Sicilia (Rohlfs 1966-69, § 498).
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3.4. Morfologia verbale.

3.4.1. 1l presente indic. di avere presenta, accanto alle forme
indigene 3* avi XIV.3 e 4* avimu V1.5, una forma 1* o XIX.24, cer-
tamente ricavata dalla lingua scritta (cfr. Rohlfs 1966-69, § 541).

3.4.2. Nelle annotazioni quattrocentesche troviamo tre imper-
fetti indic. di tipo indigeno: vidia I1.7, tinia VLS, tenia VII.2,
in grafia lat. (normali ancora oggi: cfr. Lausberg 1939, § 324); in-
vece nel secondo Cinquecento abbiamo due forme toscaneggianti:
correva XVI.1 e pareva XIX.5 (cfr. Rohlfs 1966-69, §§ 552 e 550).
Normale era XV.3.

34.3. Dai primi agli ultimi testi sono numerosi i perfetti
deboli in -ao, -au: scurau 11.6, ddiguastausi V.2, assignao X1.3,
piglao X1.2 e pigliao XVIIL3, lassao XIIL.1, cascao XVIL1, 2,
trapassao XVIL.2, passao XIX.11, resurgghitao XIX.17. Le tarde
forme trapaso XIV.5 e casco XIX.10 vanno considerate di origine
letteraria (cfr. Rohlfs 1966-69, § 570; Braccini 1964, § 50). Rego-
lare trovammo XIX.14.

3.4.4. Regolare forma debole di 3* pers. & rompio XV.1 (due
volte): cfr. Rohlfs 1966-69, § 573.

3.4.5. Tra i perfetti forti rilevo 3* stetti XIX.15 (cfr. Rohlfs
1966-69, § 577); con la consonante rafforzata per il dileguo di w
abbiamo 1* viddi I1.8 (ancora vivo: Lausberg 1939, § 349), 3°
rechippi TI1.2 (la forma in siciliano fin dal Santu Gregoriu) e
3* venni XIX.3, accanto a cui con ogni probabilita va posto il veni
di XI.1, con scempiamento grafico (cfr. Rohlfs 1966-69, § 582).
Del tutto normali anche 3* mossi I1.5, 1* scrissi 11.10 e 3* scrisse
XV 4, 3% parsi V.3 (Rohlfs 1966-69, § 581). Si aggiunga 32 feci XII.1 e
XIX.10 e fece XVIL3, 4 (ancor vivo, senza metafonia: Lausberg
1939, § 349).

3.4.6. Di essere abbiamo sia fo 1.2, VII.2, VIII.1 (due volte),
IX.2, XIV.2, XV4, XVI.2 (Braccini 1964, § 52) che foi V.1, VL6,
7, X.2 (per 'epentesi cfr. Braccini 1964, § 21), ma anche il non
indigeno fu, che & gia in IV.2 e torna in XIII.1 (sempre in alfa-
beto lat.). La 6* foro XV.3 appare normale (Rohlfs 1966-69, § 583;
ma Lausberg 1939, § 380, ha dovunque fiyana).
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3.4.7. Del perfetto di avere c’¢ solo 6* ebbiro XVIIIL.5.
3.4.8. L'unico imperativo & guarda XX.1.

3.49. Nulla da osservare sui participi perfetti fatto 1.2, -u
V1.6, facta 1X.2, reciputu VL5, piglato VIII.1, trapassato XIII.1,
scurato XIX.6, scritto XIX.24, né sugli infiniti senza troncamento
farili XII1.3, essire XIX.5, cascare XIX.10. Per il gerundio abbiamo
sienddo 11.9, I11.2.

3.5. Lessico.

3.5.1. allucesendo ‘all’alba’ XVII.1. Il lat. tardo ALLOCESco
‘splendo’ (Thes. 1, 1697; MWbch 1, 484) ha continuatori ancor
oggi a Muro Lucano (allucéscere ‘risplendere, spuntare la luce’,
Mennonna 1977, 2, p. 21, da cui DDB, p. 126) e nel Salento
(allucéscara ‘albeggiare, farsi giorno’, VDS 40). La nostra atte-
stazione mostra che l'area antica era pilt ampia e verosimilmente
continua. E discutibile I'idea di REW 5136.2 che si tratti di un
deriv. romanzo di *LUCIRE.

3.5.2. campanaro ‘campanile’ XVIIL.6, XIX.8, 10 e 15, ma cam-
panile XVIL.1. Il meridione & quasi del tutto ricoperto dal tipo
‘campanaro’ (AIS 4, 785; NDDC, p. 123; DDB, p. 362; Nittoli
1873, p. 48; VDS, p. 98), ma non per questo campanile va giudi-
cato tipo letterario, perché oggi & presente a S. Chirico Raparo
e Pisticci, nonché in parecchi punti della Puglia centrale (AIS l.c).
Puo ben darsi, dunque, che nel testo XVII si incrocino due tipi
concorrenti nella stessa area lucana.

3.5.3. cascare ‘cadere’ XIX.10 e cfr. XVIL.1, 2. Oggi questo tipo
lessicale & quasi del tutto estraneo al mezzogiorno d’Italia (AIS
2, 220 e 394; 7, 1257 lo registra solo nel catanese ed in Abruzzo).
I nostri esempi fanno pensare ad una maggiore diffusione antica,
di cui si pud trovare traccia in area cassinese (Monaci 150.29).
Un prestito letterario mi sembra improbabile.

3.5.4. Céccaro (li piani de) VIL.3. Questo toponimo trova
parecchi riscontri moderni: nel basso Cilento c'¢ la localita
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Ciccaro Vetere (che & probabilmente la stessa menzionata come
Cuccaro nel 1466: cfr. Storia del Vallo di Diano, II, Salerno,
1982, p. 214); presso Salandra abbiamo un monte Ciiccaro; tra La-
cedonia, Aquilonia e Bisaccia ¢’¢ un bosco Cticcari; in Calabria c’e
un fosso Céccari tra Capistrano e Monterosso Calabro (cfr. DTOC,
p. 73) e Cuccaro ¢ usato come cognome in prov. di Cosenza (ib.,
p. 87). Nei dialetti lucani abbiamo solo a Noepoli ko2kkder ‘for-
nace da calcina’ e kg?kkara ‘pianterreno del mulino, ove sta la
ruota e sbocca l'acqua che fa girarla’ (DDB, p. 403) e a Cersosimo
kdkkara nel secondo dei due sensi cit. (ib., p. 404); Bigalke ri-
porta il tipo alla base xdpxapa (cfr. LGII, p. 215). Ma con la no-
stra voce mi pare che vadano piuttosto i continuatori di neo-
greco xapxapa ‘luogo roccioso’, xdpxavo ‘teschio’ ecc., che Rohlfs,
ib., distingue dalla famiglia precedente e che si trovano in cala-
brese centro-merid. cdccalu ‘cranio, teschio’ (NDDC 186, cfr. 208
regg. ciiccalu) e tar. coccalu... cdccora, cocchara ‘id.’ (VDS,
p. 156). Tutta la famiglia merita un approfondimento.

3.5.5. dia ‘giorno’ V.4, X.4, ma anche di XIII.1, XV.3. La prima
delle due forme & senza dubbio quella pili propriamente autoc-
tona (cfr. REW 2632; Monaci, s.v.; NDDC, p. 239; VDS, p. 206),
come conferma il composto venniridia ‘venerdi’ I1.3, vivissimo in
buona parte della regione ancor oggi (cfr. AIS 2, 333: solo Pi-
cerno e Matera hanno -di; DDB, pp. 943, 953, ha invece solo
vannardi, vanardiy; ma cfr. anche VDS, p. 805).

3.5.6. llazarosa ‘screanzata, villana’ XX.2. E senza dubbio un
deriv. di lazaro ‘villano, scortese, zotico’ (REW 4958), ben vivo
nelle aree circostanti (VDS, p. 289; Nittoli 1873, p. 124; De Maria
1908, p. 56; manca pero in DDB). Un deriv. in -0so pare ignoto
in Italia, ma & improbabile che si tratti di prestito dallo spa-
gnolo ant. lazroso ‘el que padece mucho’ (DCEH 3, 549b) e ancor
pilt del catalano llatzeros (DCVB 6, 910b) e spagnolo lazaroso,
che valgono ‘lebbroso’ e sembrano moderni.

3.5.7. minava ‘soffiava’ (detto del vento) I1.4. Oggi questo si-
gnificato del continuatore di MINARE (REW 5585) appare solo nel
calabrese centro-sett. minari (NDDC, p. 419) ed a Bari, dove
AIS 5, 936 registra moand u vi*nt per ‘soffiare nel fuoco’. Il tipo
lessicale & invece ben vivo in Lucania (cfr. DDB, p. 512).
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3.5.8. pertuse ‘buchi, squarci’ XVILS5. Il tipo & generale nel
mezzogiorno: REW e FaréSalv 6436; DDB, p. 622; AIS 5, 857;
NDDC, p. 514; VDS, p. 467.

3.59. resurgghitao ‘risuscitd’ XIX.17. Questo rarissimo tipo
lessicale era noto finora dal siciliano ant. (cfr. il mio saggio del
VES, p. 71; presunte attestazioni napol. e calabr. risultano incon-
trollabili). Si tratta di un incrocio tra RESUSCITARE e RESURGERE;
le affermazioni del mio saggio vanno cosi corrette.

3.5.10. stramorttiti ‘tramortiti’ XIX.13. Cfr. a Muro Lucano
stramurtut ‘id.” (Mennonna 1977, p. 197); il calabr. ha invece, per
‘tramortire’, stramoriri, stramurdiri (NDDC, p. 691). Il nostro
stesso tipo, in altro senso, riappare nel Ticino (AIS 5, 1040, P. 52).

3.5.11. terramotu ‘terremoto’ V.1, X.2, ma anche terramuta
femm. XIX.3. Oggi la parola (REW 8669) nel meridione & sempre
masch. ed ha per lo pil1 -a-, come in tutte le nostre occorrenze:
cfr. AIS 2, 400; DDB, p. 873; NDDC, p. 715; VDS, p. 740; Nittoli
1873, p. 231. Non conosco attestazioni del femm.

3.6. Conclusioni.

L’esame che abbiamo condotto dimostra che le annotazioni di
Carbone, senza nulla perdere della loro importanza, non possono
in nessun caso essere considerate la registrazione fedele di enun-
ciati dialettali, felicemente conservatici dalla veste grafica greca.
Gia l'analisi dei valori fonetici (e fonologici) della grafia (cfr. 1.4)
ha mostrato che il sistema adottato, relativamente costante mal-
grado il variare delle mani ed il trascorrere del tempo (a prova
dell’esistenza di una tradizione grafica di Carbone all'interno di
una pill generale, ma non indifferenziata, tradizione grafica meri-
dionale di scrittura del volgare mediante l'alfabeto greco), ¢ il
risultato in primo luogo del sistema di valori proprio della grafia
del greco bizantino, ma risente anche delle consuetudini grafiche
del latino medievale (cfr. ad esempio 1.4.13. e 15) e di quelle del
volgare (cfr. soprattutto 1.4.16), anche al di 1a del ricorso a sin-
gole lettere dell’alfabeto latino (cfr. 1.4.8). Sul piano grafico ri-
mane cosi confermata quella permeabilita dell’ambiente cultu-
rale greco d’Italia che & dimostrata anche dalla conoscenza della
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lingua e del rito latini, che i nostri monaci manifestano, e dalla
ovvia conoscenza del dialetto romanzo (ma non solo di quello,
come vedremo).

Bisogna sottolineare che, quali che fossero le nozioni dei
singoli scribi, la tradizione in cui essi si collocavano era molto
complessa. Sarebbe dunque semplicistico spiegare il ricorso al-
l'alfabeto greco per scrivere il volgare come dovuto ad ignoranza
di altri sistemi grafici. Si tratta invece del tentativo di stabilire
su base greca una tradizione scrittoria delle parlate romanze
parallela e concorrenziale rispetto a quella a base latina. Ciod di-
mostra ancora una volta la capacitd di iniziative della civilta
scrittoria del Mezzogiorno greco e, d'altro canto, ci impone la
maggiore prudenza nell'interpretazione di documenti che sono
tutt’altro che ‘ingenui’, anzi rappresentano il punto di arrivo,
altamente convenzionale, di mediazioni singolarmente complesse.

Come gia sul piano grafico, anche su quello linguistico i re-
perti presentano una imprevista complessitd, che non si lascia
razionalizzare con la semplice disposizione lungo una linea pro-
gressiva di sviluppo diacronico. E del tutto evidente che dob-
biamo fare i conti con altri fattori. Intanto la situazione locale
era senza dubbio caratterizzata da concorrenza di forme alter-
native, che vanno considerate a pari titolo indigene, come la
coppia campanile ~ campanaro del testo XVII. Ma quel che piu
conta & che esiste una complessa dialettica tra forme di prove-
nienza diversa. Cid & molto evidente nel caso del vocalismo, dove
possiamo ammettere che la veste greca ci renda pit semplice
I'analisi, almeno fino ad un certo punto. Si & visto (cfr. 3.1.8)
che in sede tonica non & possibile assegnare i nostri testi ad al-
cuno dei sistemi romanzi concorrenti. Non siamo certo in grado
di escludere che la situazione tardo-medievale di Carbone fosse
diversa da quella moderna, che & del tipo « sardo », ¢ non ab-
biamo difficolta ad ammettere un certo tasso di variabilita. Resta
perd il fatto che neanche accettando una forte pressione del mo-
dello grafico latino (che l'esperienza fatta con la grafia rende
plausibile) ed una certa percentuale di ipercorrettismi riusciamo
a razionalizzare i dati.

Bisogna dunque ammettere che entrino in gioco altri due
fattori: (1) la tradizione siciliana, che pud essere limitata, come
nel caso di x = ch, ai grafemi, ma pud implicare 'adozione di
stili di pronuncia ancora dotati, in provincia, di un prestigio
impensabile in et tardo-angioina, aragonese e perfino spagnola,
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€ puo mettere in crisi 'idea che il confine settentrionale del voca-
lismo « siciliano » sia stato stabile nel tempo perché legato a
condizioni antiche o alto-medievali; (2) una tradizione prove-
niente dall’Italia centrale (Toscana? Umbria?) che sembra inci-
dere assai presto sul vocalismo atono, interno e finale (qui prima
-u—> -0 che -i —>-e), sia su quello tonico, sia su altri settori della
lingua (fu fin dal 1432, piani nel 1458, -0 nella 3* del perfetto dal
1540, -giorno nel 1542, ecc. ecc.).

Tutto cio non vale certo a cancellare i tratti locali, ma esclude
senz’altro che la storia linguistica della valle del Sinni possa
essere concepita nei semplici termini di una rallentata traiet-
toria dal latino parlato al romanzo odierno del luogo (e da ciod
il suo arcaismo). L'interpretazione di testi modesti e anzi appa-
rentemente trascurabili, come i nostri, deve essere collocata in
un contesto molto pitt ampio, che sara fornito dal complesso
dei testi volgari della regione .
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